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Mogilno, dnia 17.09.2026 r.

OR.272.12.2026
Wykonawcy bioracy udziat

w postepowaniu

Dotyczy postepowania pn.: ,,Usuniecie odpadéw niebezpiecznych w miejscowosci
Wszedzien 20 zlokalizowanych na dziatkach o nr 111 i 112, Gmina Mogilno, Powiat

Mogilenski”

Odpowiedz na pytanie do tresci SWZ

Zamawiajgcy informuje, ze do ww. postepowania wptynety pytania do tresci SWZ.
W zwigzku z tym Zamawiajgcy zgodnie z art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku Prawo Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 793 z pdzn. zm.), dalej

zwang ,ustawg Pzp”, przekazuje tre$¢ pytan wraz z wyjasnieniami.
Pytanie 1

Wykonawca wnosi 0 zmiane warunkoéw udzielenia zamowienia zawartych w Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia w nastepujgcy sposob: Zgodnie z zapisami SWZ Zamawiajgcy
wymaga, aby usuniete odpady zostaty poddane ostatecznym procesom odzysku (od R1
do R11) lub unieszkodliwiania. Zamawiajgcy ustalit, ze ostatecznym procesem

unieszkodliwienia odpadow jest proces D10.

Wobec zapoznania sie z dokumentacjg postepowania, w tym materiatem zdjeciowym
stanowigcym zatgczniki do OPZ oraz uczestnictwem w ogledzinach odpadéw
stanowigcych przedmiot zamowienia, podczas przeprowadzonego przez
Zamawiajgcego w kwietniu br. rozeznania rynku, uwazamy, iz odpady zgromadzone na
pryzmie, ktore ulegty pozarowi mogtyby zosta¢ poddane ostatecznemu procesowi
unieszkodliwienia w procesie D5. Tym samym wykonawca powzigt watpliwo$¢ co do

koniecznosci zastosowania wytgcznie procesu D10.
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Czy Zamawiajgcy dopusci zastosowanie procesu D5 — sktadowania, jako ostateczny
proces unieszkodliwienia odpaddéw, ktére spetnig kryteria dopuszczania odpadow
niebezpiecznych do sktadowania na sktadowisku odpaddéw niebezpiecznych, zgodnie z
zat. nr 5 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie

dopuszczania odpadow do sktadowania na sktadowiskach (Dz.U.2015 poz.1277) ?

Proces D5, podobnie jak proces D10, stanowi prawnie dopuszczalny sposob
ostatecznego unieszkodliwiania odpaddw i jest stosowany w przypadku odpadéw
pochodzgcych z nielegalnych miejsc magazynowania lub sktadowania odpadow, w tym
tzw. ,bomb ekologicznych”, o ile odpady spetniajg wymagania wiasciwe dla danego

sposobu zagospodarowania.

Dopuszczenie procesu D5, przy jednoczesnym zachowaniu obowigzku spetnienia
wszystkich wymagan wynikajgcych z przepisow prawa dotyczgcych przyjmowania
odpaddw na sktadowiska, mogtoby zwiekszy¢ konkurencyjnos$¢ postepowania. W ocenie
Wykonawcy, przyjecie przez Zamawiajgcego wymogu zastosowania wytgcznie procesu
D10, bez dopuszczenia procesu D5 w odniesieniu do odpadow spetniajgcych
wymagania dopuszczenia do skladowania, stanowi nieuzasadnione ograniczenie
sposobow realizacji zamdéwienia i moze prowadzi¢ do ograniczenia konkurencji poprzez

zawezenie kregu podmiotow moggcych ztozy¢ oferte.

W zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, czy Zamawiajgcy dopusci
zastosowanie procesu D5 jako ostatecznego procesu unieszkodliwiania odpadow, w
przypadku gdy odpady te bedg spetniaty wszystkie wymagania prawne umozliwiajgce

ich sktadowanie na sktadowisku odpadéw niebezpiecznych.
Odpowiedz 1

Zamawiajgcy odmawia zmiany warunkow zamowienia zawartych w Specyfikacji

Warunkow Zamowienia.
Pytanie 2
Jaka jest szacowana ilo$¢ odpaddéw w opakowaniach jednostkowych?

Odpowiedz 2
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Zamawiajgcy nie posiada informaciji dotyczgcych ilosci odpaddéw w opakowaniach

jednostkowych.
Pytanie 3

Prosimy o udostepnienie decyzji wykonania badan oraz piezometrow wskazanych w

zaleceniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.
Odpowiedz 3

Zamawiajgcy nie posiada decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy dot. badan oraz piezometréw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2018r. zawiesit postepowanie w sprawie
wydania decyzji o natozeniu obowigzku przeprowadzenia dziatan zapobiegawczych i
naprawczych w zwigzku z art. 24a ustawy o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie.
Pytanie 4

Prosimy o udostepnienie decyzji na wykonanie rekultywacji w kierunku rolno-

budowlanym.
Odpowiedz 4

Zamawiajgcy nie posiada decyzji na wykonanie rekultywacji w kierunku rolno-

budowlanym.

Pytanie 5

Prosimy o udostepnienie projektu rekultywacji.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy nie posiada projektu rekultywaciji.

Pytanie 6

Prosimy o udostepnienie decyzji z zatwierdzonym kierunkiem rekultywacji.
Odpowiedz 6

Zamawiajgcy nie posiada decyzji z zatwierdzonym kierunkiem rekultywaciji.



z:r::?rsazsetril;rtzesjskle Rzeczpospolita  Dofinansowane przez m ‘ m gé:ggg;“s,:é’[;‘o%’fsi x
< 7 A Polska Unie Europejsk: ] [
Klimat, Srodowisko _ < pelska i GOSPODARKI WODNEJ

Pytanie 7

W decyzji Starosty z dnia 23.01.2025 r. wskazano ok. 1170 Mg odpaddw, natomiast w
przedmiotowym postepowaniu przyjeto ok. 2300 Mg odpadow. Prosimy o wskazanie
dokumentéw, obliczenh lub inwentaryzacji stanowigcych podstawe przyjecia wartosci

2300 Mg oraz wyjasnienie przyczyny rozbieznosci pomiedzy tymi wielkosciami.
Odpowiedz 7

Wartos$¢ 2300 Mg zostata przyjeta po sporzadzeniu wstepnej inwentaryzacji ilosciowej
obliczonej na podstawie kubatury budynkéw oraz pomiaréw pryzmy odpadow po
spaleniu. Decyzja wydana z art. 26a ustawy o odpadach zostata wydana 23 stycznia
2025 r., natomiast wstepng inwentaryzacje zlecono w czerwcu 2025 r., wiec juz po

wydaniu decyzji.
Pytanie 8

Prosimy o udostepnienie wszystkich bedgcych w posiadaniu Zamawiajgcego analiz,
badan, ekspertyz, kart przekazania odpadéw, dokumentacji WIOS, PSP, Sanepidu lub
innych dokumentéw zawierajgcych informacje dotyczgce rodzaju, wtasciwosci lub sktadu
odpadow znajdujgcych sie na dziatkach nr 111§ 112.

Odpowiedz 8

Zamawiajgcy dysponuje raportami koncowymi z dwoch poprzednich wywozow — w
dniach 15-22 pazdziernika 2018 r. oraz 21-22 grudnia 2023 r. - w zatgczeniu. Innych
dokumentéw (analiz, badan, ekspertyz, dokumentéw WIOS, Sanepidu lub innych
dokumentdéw zawierajgcych informacje dotyczgce rodzaju, wtasciwosci lub sktadu

odpaddéw) Zamawiajgcy nie posiada.
Pytanie 9

Prosimy o wskazanie podstaw, na ktérych przyjeto do remediacji powierzchnie ok. 2300
m? oraz gtebokosc¢ ok. 1 m, a takze o wskazanie na mapie obszaru przewidzianego do

remediaciji.

Odpowiedz 9
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Zamawiajacy zlecit opracowanie techniczne dotyczgce inwentaryzacji ilosciowej,
eksperci sporzgdzajgcy to opracowanie wskazali gteboko$¢ ok. 1 m na podstawie
dokonanej wizji, pomiaréw oraz wtasnego doswiadczenia. Zamawiajgcy nie dysponuje
mapg z zaznaczonym obszarem przewidzianym do remediacji. Obszar ten mozna byto

okresli¢ podczas wizji na miejscu zdeponowanych odpadéw, ktore ulegty spaleniu.
Pytanie 10
Czy Zamawiajgcy dysponuje wynikami badan gruntu lub wéd podziemnych dla

terenu objetego zamowieniem? Jezeli tak, prosimy o ich udostepnienie. Jezeli nie,
prosimy o wskazanie podstaw, na ktérych okreslono zakres remediacji oraz potrzebe
wykonania drenazu, stabilizacji gruntu i zastosowania srodkow wigzgcych metale
ciezkie.

Odpowiedz 10

Zamawiajgcy nie posiada wynikow badan gruntéw oraz wéd podziemnych.

Pytanie 11

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r.
dopuszczalne zawartosci substancji powodujgcych ryzyko zalezg od sposobu
uzytkowania terenu i przypisanej grupy gruntéw. Prosimy o jednoznaczne wskazanie: 1.
docelowego sposobu uzytkowania kazdej z dziatek po zakonczeniu remediacji i
rekultywacji; 2. Grupy gruntow, dla ktorej nalezy przyja¢ wymagania jakos$ciowe przy
kalkulacji oferty; 3. czy wymagania dla catego obszaru majg odpowiadac funkgciji rolnej,
ustugowej, przyrodniczej czy innej; 4. jakie kryteria bedg podstawg odbioru remediacji w

zakresie jakosci gruntu i ziemi.
Odpowiedz 11

Przeprowadzona rekultywacja, remediacja i dekontaminacja umozliwi wykorzystanie
tego miejsca na cele przyrodnicze, publiczne lub spoteczne zgodnie z zatozeniami

przyjetymi przez Powiat.

Trwatos¢ projektu to 5 lat, teren nie bedzie przez ten czas w zaden sposéb uzytkowany,

bedzie to czas na samooczyszczenie sie terenu.
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Na Zamawiajgcego zostato natozone postanowienie RDOS z dnia 16 sierpnia 2018 r.

0 zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o natozeniu obowigzku
przeprowadzenia dziatan zapobiegawczych i naprawczych do czasu usuniecia odpaddéw,
dlatego tez kryterium odbioru remediacji bedzie uzyskanie decyzji od RDOS

umarzajgcej to postepowanie.
Pytanie 12

W przypadku gdy w trakcie realizacji okaze sie, ze zasieg skazenia przekracza
wskazane w OPZ 2300 m? lub gtebokos¢ 1 m, prosimy o wskazanie sposobu rozliczenia

robot wykraczajgcych poza zakres przyjety przy kalkulacji oferty.
Odpowiedz 12

Nie przewiduje sie dodatkowego sposobu rozliczania robét wykraczajgcych poza zakres
przyjety przy kalkulacji. Wykonawca miat mozliwos¢ skorzystania z dwéch terminéw wizji

celem zapoznania sie z zasiegiem i zakresem roboét celem wykonania kalkulaciji.
Pytanie 13

W OPZ etap IV zostat okreslony jako ,bioremediacja ex-situ”, natomiast jednoczesnie
wskazano wydobycie gruntu i przekazanie go do koncowej instalacji przetwarzania lub
unieszkodliwiania odpadow niebezpiecznych. Prosimy o jednoznaczne wyjasnienie: 1.
czy Zamawiajgcy oczekuje prowadzenia przez Wykonawce procesu bioremediacji
wydobytego gruntu, 2. czy wydobyty grunt ma zostaé przekazany do zewnetrzne;j
instalacji posiadajgcej stosowne decyzje, 3. czy grunt po oczyszczeniu ma wréci¢ na
teren inwestycji, 4. jakie parametry majg potwierdza¢ zakonczenie procesu, 5. jaka

masa gruntu powinna zostac przyjeta do kalkulacji dla kazdego z ww. wariantow.
Odpowiedz 13

Zamawiajgcy wymaga metody bioremediacji ex situ, gdyz jest to metoda
najkorzystniejsza ze wzgledu na: wymiane gruntu, natychmiastowy dostep do terenu
inwestycji, petny dostep do terenu po zakonczeniu prac porzgdkowych, mniejsze koszty
zwigzane z prowadzeniem monitoringu efektywnosci bioremediacji. Szacowana masa
gruntu do wymiany to ok. 3900 Mg. Aby pozna¢ doktadng mase gruntu, jakg nalezy

przyja¢ do kalkulacji, Wykonawca miat mozliwos$¢ skorzystania z dwoch termindw wizji.
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Pytanie 14

Prosimy o wskazanie celu wykonania drenazu oraz okreslenie odbiornika wod

drenazowych wraz z wymaganiami dotyczgcymi jakosci tych waod.
Odpowiedz 14

Zamawiajgcy nie narzuca wykonania drenazu, wskazuje mozliwosci jego wykonania po
wydobyciu gruntu. Ostateczng decyzje zostawia sie Wykonawcy, jednak drenaz i
odwodnienie sg wskazane zdaniem Zamawiajgcego po wydobyciu gruntu, przed

nawiezieniem nowego.
Pytanie 15

Prosimy o jednoznaczne okreslenie zakresu dekontaminacji budynkdéw oraz stanu
technicznego oczekiwanego po zakonczeniu robot, w szczegdlnosci o wyjasnienie, czy
w zakres zamdwienia wchodzg roboty remontowe, odtworzeniowe lub odbudowa

elementéw usunietych podczas dekontaminaciji.
Odpowiedz 15

Dekontaminacji budynkéw majg by¢ poddane $ciany i posadzki celem przywrocenia tych
budynkow z przed potencjalnego skazenia. Zamawiajgcy nie wymaga wykonywania

zadnych robét remontowych, odtworzeniowych lub odbudowy.
Pytanie 16

Czy znajdujgce sie na terenie obiekty pokryte materiatami zawierajgcymi azbest (eternit)
wchodzg w zakres zamowienia? Jezeli tak, prosimy o wskazanie szacowanej
powierzchni pokry¢ przeznaczonych do usuniecia oraz okreslenie, czy Zamawiajgcy

wymaga wykonania nowego pokrycia dachowego.
Odpowiedz 16

Zamawiajacy nie wymaga wymiany pokrycia dachowego na budynkach ani tez

demontazu azbestu.

Pytanie 17
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W dokumentacji postepowania nie okreslono zakresu ilosciowego badan
Srodowiskowych niezbednych do wykonania remediaciji i rekultywacji. W konsekwencji
kazdy wykonawca moze przyjg¢ odmienng liczbe odwiertéw, piezometrow, probek oraz
analiz laboratoryjnych. Prosimy o wyjasnienie, jakie zatozenia ilosciowe przyjat
Zamawiajgcy przy okresleniu zakresu rzeczowego i warto$ci zaméwienia oraz czy
zatozenia te powinny zostac¢ przyjete przez wszystkich wykonawcow dla zapewnienia

poréwnywalnosci ofert.
Odpowiedz 17

Zamawiajgcy nie narzuca zakresu ilosciowego badan srodowiskowych w celu
wykonania rekultywacii i remediacji. llo$é tg nalezy uzgodnié z RDOS po wywozie
odpadodw, zgodnie z art. 24 a ustawy o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie.
Pytanie 18

W zwigzku z wynagrodzeniem ryczattowym oraz brakiem wynikoéw badan odpadow,

gruntu i wod podziemnych, prosimy o wskazanie, ktére wielko$ci podane w OPZ nalezy
traktowac jako zatozenia do kalkulacji ceny ofertowej, w szczegdlnosci: « ilos¢ odpaddw
2300 Mg, * powierzchnie remediacji 2300 m?, « gtebokos$¢ remediacji 1 m, « ilo$¢ gruntu

przewidziang do wydobycia, * zakres dekontaminacji budynkdow.
Odpowiedz 18

Wykonawca podczas wizji w dniu 18.08.2026 r., na ktorej byt obecny, miat mozliwos¢
obejrzenia terenu, celem kalkulacji potrzebnej do ztozenia oferty. Zamawiajgcy wymaga
od Wykonawcy wykonania cato$ci zadania, tak aby teren przywrocic do warto$ci

uzytkowych z przed zanieczyszczenia.
Pytanie 19

W trakcie wizji lokalnej stwierdzono obecnosc¢ obiektu przypominajgcego historyczny
dystrybutor paliw wraz z zadaszeniem (wiata pokryta eternitem), co moze wskazywac na
wczesniejsze funkcjonowanie punktu tankowania paliw ptynnych na terenie objetym

zamowieniem. Prosimy o informacje: 1. czy Zamawiajgcy posiada wiedze o istnieniu lub
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wczesniejszym funkcjonowaniu infrastruktury paliwowej, w szczegolnosci podziemnych
zbiornikéw paliwowych, rurociggdw, separatorow lub innych elementow instalacji
magazynowania i dystrybucji paliw; 2. czy Zamawiajgcy posiada jakiekolwiek
dokumenty, mapy, projekty, wyniki badan lub informacje dotyczgce tej infrastruktury; 3.
czy przy szacowaniu zakresu remediacji, rekultywacji oraz wartosci zaméwienia
uwzgledniono mozliwo$¢ wystepowania zanieczyszczen ropopochodnych zwigzanych z
historycznym magazynowaniem lub dystrybucjg paliw; 4. w jaki sposob nalezy traktowac
ujawnienie podziemnych zbiornikow paliwowych lub zanieczyszczen ropopochodnych
podczas realizacji robét oraz czy Zamawiajgcy uznaje takie okolicznosci za mieszczgce

sie w podstawowym zakresie zamowienia.
Odpowiedz 19

Zamawiajgcy nie posiada wiedzy o istnieniu lub funkcjonowaniu infrastruktury paliwowej
oraz jej elementéw sktadowych. Zgodnie z ewidencjg gruntéw i budynkéw prowadzong
przez Wydziat Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami Starostwa
Powiatowego w Mogilnie nie widniejg zadne informacje dotyczgce istnienia takiej
infrastruktury, dlatego tez nie uwzgledniono takich okolicznosci w podstawowym

zakresie zamoéwienia.
Pytanie 20

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inng forme przygotowania miejsca tymczasowego
sktadowania odpadow opisany w OPZ - Etap | dziatania przygotowawcze - pkt. 7?7 Jesli
nie, to prosba o informacje jakg charakterystyke i z czego powinno by¢ wykonane

obwatowanie w ksztaicie litery “U”, o ktérym mowa w OPZ,
Odpowiedz 20

Zamawiajgcy dopuszcza inng forme przygotowania miejsca tymczasowego sktadowania
odpadodw, jednak ma by¢ ono zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa w tym

zakresie, tak by uchronic teren przed niekontrolowanym skazeniem.
Pytanie 21

Czy faktycznie teren pomiedzy 4 budynkami gospodarczymi jest utwardzony (centralna

cze$¢ dziatki 1117, tak jak otrzymali$my informacje podczas wizji lokalnej?
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Odpowiedz 21

Zamawiajgcy wyznaczyt dwa terminy wizji lokalnej, Panstwa Spotka skorzystata z wizji
podczas dwoch tych terminéw, wiec posiadaliscie Panstwo mozliwos¢ szczegotowego

zapoznania sie z terenem.
Pytanie 22

Czy po zakonczeniu prac (etap 2-5) nalezy usung¢ warstwy utwardzone (jesli takie sie
znajdujg - czyt. pytanie nr 2), z centralnej czesci placu zlokalizowanego na dziatce 111

pomiedzy budynkami?

Odpowiedz 22

Zamawiajgcy po zakonczeniu prac nie wymaga usuniecia warstwy utwardzone;.
Pytanie 23

Czy Zamawiajgcy dopuszcza przeprowadzenie badan pobranych probek odpaddéw poza

terenem przedsiewziecia?
Odpowiedz 23

Zamawiajgcy nie dopuszcza pobierania wstepnych probek odpadéw poza terenem

przedsiewziecia.
Pytanie 24

Czy Zamawiajgcy przewiduje lub uzyskat pozwolenie na przejazd drogg gminng

prowadzgca do dziatek 111 i 112 dla pojazdow wielkotonazowych > 25 Mg?
Odpowiedz 24

Do dziatek nr 111 oraz 112 obreb Wszedzien prowadzi droga powiatowa. Zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami, uzyskanie pozwolenia na przejazd jest obowigzkiem

transportujgcego, a nie Zamawiajgcego.
Pytanie 25

Czy Zamawiajgcy dysponuje wzorem cyklicznego raportu jaki Wykonawca co miesigc

ma sktada¢ do Zamawiajgcego, dokumentujgc postep prac przy realizacji danego
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etapu? Jesli tak, to prosimy o jego udostepnienie, lub bardziej szczegotowg informacje

co taki Raport powinien zawierac (gtéwne informacije),
Odpowiedz 25

Zamawiajgcy nie narzuca wzoru takiego raportu. Jest on do uzgodnienia podczas
podpisania umowy. Zamawiajgcy raport taki wymaga, by méc kontrolowaé terminowosé

wykonywanych etapow.
Pytanie 26

Czy odpad z hatdy (pogorzelisko) mozna zagospodarowac poprzez sktadowanie D5

(najczestsza forma gospodarowania odpadami po tego typu zdarzeniach)?
Odpowiedz 26

W pierwszej kolejnosci dopuszcza sie proces odzysku R1-R11 jako podstawowy sposéb
zagospodarowania odpadéw znajdujgcych sie na dziatkach nr 111 i 112 obreb
Wszedzien. W razie wystgpienie wsréd usuwanych odpadéw takich odpadow, ktérych
Wykonawca nie bedzie mogt ze wzgledu na ich wiasciwos$ci poddac procesom
ostatecznego odzysku lub ostatecznego unieszkodliwiania w procesie D10,
zobowigzany jest zawiadomi¢ o tym fakcie Zamawiajgcego wskazujgc, ktére odpady
muszg zosta¢ poddane unieszkodliwieniu na innej instalacji w ramach innego procesu

unieszkodliwiania - zgodnie z wyrokiem KIO 4094/26 z dnia 10 wrzes$nia 2026 r.
Pytanie 27

Czy Zamawiajgcy moze podac kubature i przewidywang wage hatdy odpadéw

zalegajgcych na terenie dziatki 112 i czesciowo 111 (pogorzelisko)?
Odpowiedz 27

Zamawiajacy nie posiada informacji o kubaturze i wadze odpaddéw z pogorzeliska.
Zamawiajgcy posiada jedynie dane o szacunkowej ilosci, ze jest to ok. 1700 Mg.

Szczegodtowg objetosé Wykonawca mogt zmierzy¢ podczas dwéch termindw wizji.
Pytanie 28

Czy hatda jest wliczona w sume odpaddw niebezpiecznych (2 300,00 Mg)
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Odpowiedz 28
Tak.
Pytanie 29

Czy zaproponowane przez Zamawiajgcego w OPZ kody i rodzaje odpadéw

niebezpiecznych:

a. 16 81 01* - odpady wykazujgce wtasciwosci niebezpieczne,

b. 16 03 03* - nieorganiczne odpady zawierajgce substancje niebezpieczne,

C. 16 03 05* - organiczne odpady zawierajgce substancje niebezpieczne,

d. 17 05 03* - gleba ziemia w tym kamienie zawierajgce substancje niebezpieczne
e. 15 05 05* - urobek z pogtebiania zawierajgcy lub zanieczyszczony substancjami

niebezpiecznymi

sg mozliwe do zmiany? Faktyczny kod i rodzaj odpadow bytby wowczas okreslony przez

Wykonawce w trakcie segregacji i badan tych odpadow,
Odpowiedz 29

Z powodu ryzyka rozlania, pekniecia pojemnikow i mauzeréw (co wigzato by sie z
duzym zagrozeniem dla srodowiska) nie mozna wykonac¢ inwentaryzacji dotyczgcej
kodow odpadow. Z uwagi na brak wiedzy na temat doktadnego sktadu i wiasciwosci
odpaddéw, odpady nalezy traktowac gtownie jako odpady o kodzie 16 81 01* - odpady
wykazujgce wtasciwosci niebezpieczne lub 16 03 03* (nieorganiczne odpady
zawierajgce substancje niebezpieczne) lub 16 03 05* (organiczne odpady zawierajgce
substancje niebezpieczne) lub 17 05 03* (gleba i ziemia, w tym kamienie zawierajgce
substancje niebezpieczne) lub 17 05 05* (urobek z pogtebiania zawierajacy lub
zanieczyszczony substancjami niebezpiecznymi). Dlatego tez bedzie mozliwo$¢ zmiany

kodu odpaddw, po pobraniu prébek i wykonaniu analizy laboratoryjnej.
Pytanie 30

Przetarg dotyczy usunigecia z terenu dziatek 111 i 112 odpadow niebezpiecznych, ktérych

tgczng ilos¢ oszacowano na 2300,00 Mg. Z wizji lokalnej i opisu OPZ (Etap Il - wywéz
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odpaddw) wynika, ze na tym terenie zgromadzone sg takze odpady inne niz
niebezpieczne i obojetne. Czy w zwigzku z tym, Wykonawca bedzie takze zobowigzany
do ich usuniecia? Jesli tak, to czy Zamawiajgcy wstepnie oszacowat ilos¢ odpadow

innych niz niebezpieczne i obojetne?
Odpowiedz 30

Nalezy wskazac, ze z uwagi na nieprawidtowy sposob przechowywania odpaddéw,
odpady niebezpieczne mogg wymieszac sie z odpadami bezpiecznymi. Stanowi to
zagrozenie, ze odpady niekwalifikowane jako inne niz niebezpieczne zostaty
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi, wydobywajgcymi sie z roznego rodzaju
opakowan. Zamawiajgcy wymaga usuniecia wszystkich odpadow, tak jak byto to

udostepnione i przedstawione podczas wizji lokalnych.
Pytanie 31

Prosimy o udostepnienie decyzji starosty zwigzanej z gospodarkg odpadami jaka byta

prowadzona na terenie inwestycji (Zatgcznik nr 3 do OPZ),
Odpowiedz 31

W zatgczeniu decyzja znak: 0S.6233.24.2015 z dnia 25 czerwca 2015 r. zezwalajgca na
zbieranie odpaddéw udzielona firmie MULTIKARBON Sp. z 0.0. — zatgcznik 1.

Pytanie 32

Prosba o udostepnienie dokumentacji powykonawczej z wczesniej przeprowadzonych

prac gospodarki odpadami o ktérej mowa w Decyzji Starosty (Zatgcznik nr 3 do OPZ).
Odpowiedz 32

Zamawiajgcy dysponuje raportami koncowymi z dwoch poprzednich wywozow — w
dniach 15-22 pazdziernika 2018 r. oraz 21-22 grudnia 2023 r. - w zatgczeniu. Innych
dokumentéw (analiz, badan, ekspertyz, dokumentéw WIOS, Sanepidu lub innych
dokumentdéw zawierajgcych informacje dotyczace rodzaju, wtasciwosci lub sktadu

odpaddéw) Zamawiajgcy nie posiada. — zatgcznik 2.

Pytanie 33
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Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy dysponuje dokumentacjg projektowg lub decyzjg
pozwolenia na budowe, dotyczgcg budynkdéw i budowli zlokalizowanych na terenie
dziatki 111, umozliwiajgcg okreslenie ich powierzchni oraz kubatury? Jesli tak to prosimy
o ich udostepnienie. Jezeli nie prosba o przekazanie informacji o kubaturze budynkow

do dekontaminaciji, ich powierzchni ptaskich wewnatrz budynkéw - m2 Scian i posadzek.
Odpowiedz 33

Zamawiajgcy nie posiada dokumentaciji projektowej ani decyzji o pozwoleniu na
budowe, brak tez jest informacji o doktadnej kubaturze budynkow. Zamawiajgcy nie
Zlecit wykonania inwentaryzacji budowlanej osobie posiadajgcej odpowiednie
uprawnienia w tym zakresie. Powierzchnie mozna byto zmierzy¢ podczas wizji

lokalnych.
Pytanie 34

Czy dekontaminacjg nalezy objg¢ takze budynek administracyjny (portiernia), czy tylko

miejsca w ktdrych zlokalizowane sg obecnie odpady niebezpieczne,
Odpowiedz 34

Dekontaminacji nie bedzie podlegat budynek administracyjny, gdyz tam nie byty
przechowywane odpady. Etapem tym nalezy objg¢ miejsca w ktérych znajdujg sie oraz

znajdowaty sie odpady.
Pytanie 35

Co z dekontaminacjg powierzchni drewnianych (wrota do pomieszczen
gospodarczych?) dla ktérych dekontaminacja moze by¢ nieskuteczna i nieoptacalna, czy
zamawiajgcy dopuszcza demontaz i zagospodarowanie drewna jako odpad? zatgcznik

nr 6 SWZ-OPZ méwi o (Scianach i posadzkach magazynow),
Odpowiedz 35

Zamawiajgcy dopuszcza demontaz drewnianych wrot i zagospodarowanie ich jako

odpad, gdyz zdaje sobie z tego sprawe, ze sg one w stabej kondycji techniczne;.

Pytanie 36
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Czy w przypadku demontazu drewnianych drzwi i ich zutylizowania nalezy je odtworzy¢?
Odpowiedz 36
Zamawiajgcy nie wymaga odtworzenia drewnianych wrot od budynkdow.

Pytanie 37

Prosimy o wyjasnienie tresci OPZ - Dekontaminacja wta$ciwa obiektow budowlanych -
akapit pierwszy, co Zamawiajgcy miat na mysli piszgc, ze Wykonawca: “...przywroci stan
budynkdéw pozwalajgcy na ich uzytkowanie”?, Zamawiajgcy rozumie wytgcznie
osiggniecie, w wyniku przeprowadzonej dekontaminacji, takiego stanu obiektow, w
ktorym nie wystepujg zanieczyszczenia stanowigce zagrozenie dla zdrowia ludzi i
Srodowiska, co zostanie potwierdzone wynikami badan przeprowadzonych po

zakonczeniu dekontaminacji?
Odpowiedz 37

Zamawiajgcy przez dekontaminacje rozumie usunigcie zanieczyszczeh powstatych w
wyniku magazynowania odpaddw niebezpiecznych, co stanowi zagrozenie dla zdrowia
ludzi oraz zagrozenie dla srodowiska. Zamawiajgcy wymaga potwierdzenia

zakonczonego procesu usuniecia zanieczyszczen.
Pytanie 38

Przygotowanie budynkéw do uzytecznosci - co ze szkodliwym dla zdrowia pokryciem
dachu - papa ze smotg oraz eternit, czy Zamawiajgcy przewiduje wymiany pokrycia
dachu na budynkach gospodarczych i portierni, czy te elementy nalezy wzig¢ pod
uwage podczas szacunku kosztow? Czy Zamawiajgcy nie przewiduje wymiany pokrycia

dachowego?
Odpowiedz 38

Zamawiajacy nie przewiduje wymiany pokrycia dachowego na terenie objetym

przetargiem.

Pytanie 39
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Czy po badaniach wstepnych i szczegdtowych nalezy ustalac¢ plan remediaciji

zakonczony uzyskaniem decyzji RDOS?
Odpowiedz 39

Na Zamawiajgcego zostato natozone postanowienie RDOS z dnia 16 sierpnia 2018 r.

0 zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o natozeniu obowigzku
przeprowadzenia dziatah zapobiegawczych i naprawczych do czasu usuniecia odpadow
(art. 24 a ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich
naprawie (Dz.U.2020.2187 t.j.), dlatego tez kryterium odbioru remediacji bedzie
uzyskanie decyzji od RDOS umarzajacej to postepowanie.

Pytanie 40

Czy Zamawiajgcy przewidziat w harmonogramie projektu czas na proces

administracyjny i uzyskanie niezbednych decyzji?
Odpowiedz 40

Zamawiajgcy na chwile obecng nie potrafi okresli¢ czy bedzie wymagane uzyskanie
innych decyzji oprécz decyzji RDOS (pkt 1). Przed ogtoszeniem przetargu w 2026 r.
roku zostaty ogtoszone konsultacje, podczas ktérych Zamawiajgcy uzgadniat z
potencjalnymi Wykonawcami realne ramy czasowe potrzebne przy sporzadzaniu
harmonogramu przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy uwaza, ze w
harmonogramie projektu zostat uwzgledniony czas potrzebny na proces administracyjny

i uzyskanie niezbednych decyzji.
Pytanie 41

Czy remediacje terenu mozna prowadzi¢ zgodnie z przygotowanym projektem
remediacji (bez decyzji), a projekt planu remediaciji traktowac jako Projekt Zapewnienia

Jakosci? Wéwczas mozna zaoszczedzi¢ czas na procedowanie administracyjne.
Odpowiedz 41
Wytyczne RDOS pojawig sie po podjeciu postepowania po wywozie odpadéw. (pkt 39).

Pytanie 42
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Czy wskazana w SWZ - OPZ (zat. 6) metoda bioremediacji ex-situ jest obligatoryjna dla

Wykonawcy, czy jest tylko propozycjg Zamawiajgcego?
Odpowiedz 42

Metoda bioremediacji ex- situ jest obligatoryjna.
Pytanie 43

SWZ-OPZ - zatgcznik 6, méwi o bioremediacji - czy w przypadku stwierdzenia
wystepowania w gruncie substancji, ktore nie sg rozktadane przez mikroorganizmy to
czy Zamawiajgcy dopuszcza inng metode remediaciji in-situ, np chemiczne utlenianie lub

venting?
Odpowiedz 43

Zamawiajacy nie dopuszcza bioremediacji in-situ z uwagi na blokade miejsca, diuzszy
czas doprowadzenia zanieczyszczonego gruntu do wartosci uzytkowych, wieksze
koszty. Zamawiajgcy wystgpit o sSrodki zewnetrzne na planowane przedsiewziecie z
NFOS i jest zwigzany harmonogramem czasowym, w ktérym musi wykonaé prace i

rozliczy¢ dotacje.
Pytanie 44

Monitorowanie i kontrola - czy sg wyszczegolnione etapy po ktorych nalezy
monitorowa¢ remediacje? Czesciowe - co jaki czas badania oraz ilo$ci pobieranych

préb?
Odpowiedz 44

Na Zamawiajgcego zostato natozone postanowienie RDOS z dnia 16 sierpnia 2018 r.
0 zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o natozeniu obowigzku
przeprowadzenia dziatan zapobiegawczych i naprawczych do czasu usuniecia odpaddéw,

dlatego tez dziatania zwigzane z remediacjg bedg musiaty byé skonsultowane z RDOS.
Pytanie 45

Czy remediacja ex-situ (2300 m3) na gtebokos$¢ do 1,00 m ppt dotyczy remediacji terenu

zlokalizowanego pod hatdg spalonych odpadéw (pogorzelisko)?
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Odpowiedz 45
Tak.

Pytanie 46

W OPZ-SWZ Zamawiajgcy méwi o bioremediacji ex-situ, czy ma na mysli wydobycie
zanieczyszczonego gruntu spod hatdy pogozeliskowej i remediowanie tego gruntu
biopreparatem na powierzchni? - Taki zabieg nazywa sie remediacjg on-site. Podczas
takiego zabiegu zremediowany materiat (grunt mozna z powrotem wbudowacé). Jednak
czas takiego procesu jest znacznie dtuzszy i jeden sezon wegetacyjny moze nie

pozwoli¢ na skuteczne usuniecie zanieczyszczen z gruntu.
Odpowiedz 46

Zamawiajgcy wymaga metody bioremediacji ex situ, gdyz jest to metoda
najkorzystniejsza ze wzgledu na: wymiane gruntu, natychmiastowy dostep do terenu
inwestycji, petny dostep do terenu po zakonczeniu prac porzgdkowych, mniejsze koszty
zwigzane z prowadzeniem monitoringu efektywnos$ci bioremediacji. Zamawiajgcy
wystgpit o $rodki zewnetrzne na planowane przedsiewziecie z NFOS i jest zwigzany
harmonogramem czasowym, w ktorym musi wykonac prace i rozliczy¢ dotacje, a
remediacja on-site bytaby niekorzystna ze wzgledu na dtuzszy czas jej wykonania i
Zamawiajgcy nie zdgzytby rozliczy¢ dotacji w zaktadanym harmonogramie, ktéry okresla

umowa z NFOS.
Pytanie 47

W przypadku remediacji ex-situ zanieczyszczony grunt jest wydobywany,
transportowany i utylizowany jako odpad w uprawnionych do tego punktach. Po
remediacji ex-situ powstaty wykop nalezy uzupetni¢ czystym gruntem. Czy Zamawiajgcy

brat pod uwage ten sposéb remediacji? Czy sposéb opisany w pkt. 8?
Odpowiedz 47
Zamawiajgcy wymaga bioremediaciji ex-situ, remediacji on-site nie bierze pod uwage.

Pytanie 48
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Prosba o podanie doktadnej informaciji dotyczgcej kierunkow remediacji gruntow, tzn.
ktora z dziatek jaki ma mie¢ charakter po zakonczeniu procesu rekultywacji.

Zgodnie OPZ, Wykonawca ma dokonac¢ rekultywac;ji dziatek nr 111 i 112 (0,95 ha), o
kierunku rolno-budowlanym, z czego dziatka 112 ma by¢ w catosci poddana rekultywaciji
w kierunku rolnym. Dotychczasowe wykorzystanie terenu miato charakter ustugowy (o
czym wspomniano w OPZ). W takim razie, do ktérej grupy gruntéw (RMS z dnia 1
wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni
ziemi), nalezy poréwnywac wyniki analiz gruntu (badania wstepne, szczegotowe,
badania jakosci i skutecznosci remediacji)?

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze dla dziatek 111 i 112 nie ma uchwalonego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, a zgodnie z aktualng wersjg Planu Ogdlnego
Miasta i Gminy Mogilno (w trakcie konsultaciji), teren dziatek 111 i 112 oznaczono

symbolem 66SU przypisujgc go catkowicie jako teren ustugowy.
Odpowiedz 48

Przeprowadzona rekultywacja, remediacja i dekontaminacja umozliwi wykorzystanie
tego miejsca na cele przyrodnicze, publiczne lub spoteczne zgodnie z zatozeniami

przyjetymi przez Powiat.

Zamawiajgcy zdaje sobie sprawe, ze teren do tej pory miat charakter ustugowy, jednak

trwatos¢ projektu to 5 lat, teren ten nie moze by¢ w zaden sposéb uzytkowany.

Zgodnie z ewidencjg gruntow i budynkéw prowadzong przez Wydziat Geodezji,
Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami Starostwa Powiatowego w Mogilnie
wynika, ze grunty na dziatkach 111 i 112 obreb Wszedzien oznaczone sg uzytkami Br-
RIVa, RIVa i RIVb. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy chce uzyskac efekt z przed

powstania zanieczyszczenia.
Pytanie 49

Czy analizy gruntu (badania wstepne, szczegotowe, badania jakosci i skuteczno$ci
remediacji) nalezy poréwnywac do 1 grupy gruntéw - ktérych parametry okreslono w
RMS z dnia 1 wrzesnia 2016 r. (zgodnie z planowanym wykorzystaniem terenu -

Ustugowym), czy zgodnie z OPZ-SWZ do grupy gruntow rolniczych lub leSnych?
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Odpowiedz 49
Patrz pkt 48.

Pytanie 50

Potwierdzenie osiggniecia efektu ekologicznego wg. OPZ -SWZ nalezy ztozy¢ do
21.10.2027 r. czy efekt ekologiczny remediacji musi by¢ zatwierdzony opinig z Urzedu
RDOS? Czy potwierdzenie osiggniecia efektu ekologicznego moga by¢ wyniki badan
akredytowanego laboratorium, ktére zostang poréwnane do odpowiedniej grupy

gruntow?
Odpowiedz 50

Potwierdzenie osiggniecia efektu ekologicznego musi by¢ potwierdzone opinig
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, okre$la to par. 11 umowy o
dofinansowanie nr FENX.01.05-IW.01-0003/25.

Pytanie 51

Co jezeli zaproponowana przez Zamawiajgcego Bioremediacja nie przyniesie efektu

ekologicznego w tak krétkim czasie - jednego sezonu wegetacyjnego?
Odpowiedz 51

Zamawiajgcy wymaga bioremediacji ex-situ (wymiana gruntu), ktéra przyniesie

natychmiastowy efekt ekologiczny.
Pytanie 52

Czy po stronie Wykonawcy lezy przygotowanie projektu rekultywaciji terenu i jego
zatwierdzenie decyzjg Starosty, czy taki plan juz istnieje i zostat zatwierdzony stosowna

decyzjg?
Odpowiedz 52

Zgodnie z art. 22a ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych
(Dz.U.2024.82 t.j. z pdzn. zm.) wyklucza Staroste jako Organ do prowadzenia

jakiegokolwiek postepowania i wydawania decyzji w zakresie rekultywacji gruntéw.
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Pytanie 53

Czy Zamawiajgcy przewidziat niezbedny czas w harmonogramie projektu na uzyskanie

decyzji od Starosty?
Odpowiedz 53
Patrz pkt 52.
Pytanie 54

Czy Zamawiajgcy dopuszcza prowadzenie rekultywacji bez decyzji Starosty (zgodnie z
przygotowanym projektem rekultywaciji), traktujgc zatwierdzony przez Zamawiajgcego

projekt rekultywacji jako Plan Zapewnienia Jakosci?
Odpowiedz 54

Patrz pkt 52.

Pytanie 55

OPZ-SZW zawiera wymaog dla Wykonawcy zwigzany z koniecznoscig wykonania sieci
piezometrow - zgodnie z zaleceniami RDOS w Bydgoszczy. Czy w zwigzku z tym, zostat
opracowany stosowny projekt w tym zakresie (sieci piezometréw monitoringowych na
obszarze opracowania)? Jezeli tak to prosimy o jego udostepnienie, tgcznie z

wymaganiami RDOS.
Odpowiedz 55

Zamawiajgcy nie zlecat opracowania zadnego projektu zwigzanego z koniecznoscig
wykonania piezometrow. Po wywozie odpadéw Wykonawca bedzie zobowigzany do
uzgodnienia wszelkich warunkéw z RDOS, zmierzajgcych do uzyskania decyzji
umarzajgcej postepowanie w sprawie wydania decyzji o natozeniu obowigzku

przeprowadzenia dziatah zapobiegawczych i naprawczych.
Pytanie 56

W SWZ-OPZ w przygotowaniu terenu do rekultywacji jest mowa o usunigciu m.in.
infrastruktury przemystowej. Prosba o uscislenie co konkretnie sie do niej zalicza - drogi

dojazdowe na powierzchni terenu, warstwy utwardzone?
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Odpowiedz 56

Zamawiajgcy nie wymaga usuwania czesci utwardzonych oraz likwidacji drog
dojazdowych. Zamawiajgcy poprzez przygotowanie terenu do rekultywacji rozumie

przygotowanie terenu dajgce mozliwos¢ przeprowadzenia tego procesu.
Pytanie 57

Stabilizacja gruntéw:

a. wyrownanie - do jakiej rzednej terenu?

b. zageszczenie - do jakich parametréw technicznych?

C. wyréwnanie - czy Zamawiajgcy ma na mysli wyrownanie terenu do aktualnych

rzednych?
Odpowiedz 57

Zamawiajgcy poprzez stabilizacje gruntu rozumie przywrocenie terenu do rzednych

parametrow itp. z przed wywozu gruntu.
Pytanie 58

Prace budowlano - inzynieryjne: nasypy, drenaz, odwodnienie, rekonstrukcja warstwy
glebowej - czy wszystkie wymienione zadania sg konieczne do wykonania? Chodzi
gtébwnie o drenaz i odwodnienie - czy jest na to zatwierdzony projekt zgodny z
oczekiwaniami Zamawiajgcego i przysztym wykorzystaniem terenu? W opinii
wykonawcy - na wizji lokalnej teren nie jest podmokty i nie wymaga odwodnienia, a tym

samym drenazu.
Odpowiedz 58

Zamawiajgcy nie narzuca wykonania drenazu i odwodnienia, wskazuje mozliwosci ich
wykonania po wydobyciu gruntu. Ostateczng decyzje zostawia sie Wykonawcy, jednak
drenaz i odwodnienie mogg by¢ wskazane zdaniem Zamawiajgcego, po wydobyciu

gruntu, przed nawiezieniem nowego.

Pytanie 59
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Rekultywacja hydrotechniczna - w OPZ-SWZ podano za przykfad wykonanie zbiornikéw
retencyjnych. Wykonawca nie widzi koniecznosci ich realizacji. Czy ten wymaog nalezy

traktowac jako obligatoryjny czy opcjonalny?
Odpowiedz 59

Zamawiajgcy nie narzuca wykonania zbiornikdw retencyjnych, jest to wymaog opcjonalny

do uzgodnienia z Zamawiajgcym na etapie wykonywania prac.
Pytanie 60

W OPZ-SWZ (rekultywacja biologiczna) podano, ze “czasami zaktada sie introdukcje
okreslonych gatunkéw roslin i zwierzat” - Czy ten wymaog nalezy traktowac jako

obligatoryjny czy opcjonalny - do ewentualnego ustalenia z Zamawiajgcym?
Odpowiedz 60

Zamawiajgcy nie narzuca introdukcji okreslonych gatunkéw ro$lin i zwierzat, jest to

wymaog opcjonalny do uzgodnienia z Zamawiajgcym na etapie wykonywania prac.
Pytanie 61

Prosimy o potwierdzenie, ze wykonanie prac rekultywacyjnych, w tym odtworzenie
terenow zielonych zgodnie z wymaganiami dokumentacji postepowania, oraz ich odbiér
przez Zamawiajgcego potwierdzony podpisaniem protokotu odbioru kohcowego bedzie
rownoznaczne z nalezytym wykonaniem catosci zobowigzan Wykonawcy w tym

zakresie.

Jednoczesnie prosimy o potwierdzenie, ze po podpisaniu protokotu odbioru koncowego
Wykonawca nie bedzie zobowigzany do dalszego biezgcego utrzymania, pielegnacji ani
prowadzenia zabiegdw agrotechnicznych na odtworzonych terenach zielonych, w

szczegoblnosci takich jak podlewanie, koszenie, nawozenie, dosiewanie, pielegnacja lub

wymiana roslinnosci.
Odpowiedz 61

Wykonywanie prac rekultywacyjnych, w tym odtworzenie terenéw zielonych, zgodnie z

wymaganiami dokumentacji postepowania oraz ich odbiér przez Zamawiajgcego,
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potwierdzony podpisaniem protokotu odbioru koncowego bedzie réwnoznaczne z

nalezytym wykonaniem catosci zobowigzan Wykonawcy w tym zakresie.

Jednoczesnie Zamawiajgcy potwierdza, ze po podpisaniu protokotu odbioru kohcowego
Wykonawca nie bedzie zobowigzany do dalszego, biezgcego utrzymania, pielegnac;ji ani

prowadzenia zabiegow agrotechnicznych na odtworzonych terenach zielonych.
Pytanie 62

W SWZ-OPZ jest mowa tylko o zapewnieniu dostepu do energii elektrycznej i sieci

wodociggowej. Czy teren uzbrojony jest takze w przytgcze kanalizacyjne (soc-byt)?
Odpowiedz 62

Teren nie jest uzbrojony w przytgcze kanalizacyjne, dlatego Wykonawca moze
posadowi¢ na terenie dziatek nr 111 i 112 w miejscowosci Wszedzien 20, gmina Mogilno

kontener socjalny oraz sanitarno-bytowy bez przytaczy.
Pytanie 63

W SWZ-OPZ Zamawiajgcy opisat sposob odbioru zamdwienia, przy czym sam odbiér
nie ograniczy sie tylko do dziatek 111 i 112 ale réwniez ich obrebu, cyt.: “Zamawiajgcy
odmowi podpisania protokotu w przypadku stwierdzenia zanieczyszczen i ewentualnych
uszkodzen w obrebie dziatek nr 111 i 112 w miejscowosci Wszedzien 20, gmina Mogilno,
spowodowanych przez Wykonawce”. Czy nalezy przez to rozumie¢ takze ewentualne
uszkodzenia spowodowane ruchem pojazdow ciezkich po dos¢ “potatanej” drodze

dojazdowej?
Odpowiedz 63

Zamawiajgcy nie odmowi podpisania protokotu w przypadku uszkodzenia drég
dojazdowych. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami uzyskanie pozwolenia na przejazd
jest obowigzkiem transportujgcego, a nie Zamawiajgcego. W zwigzku z powyzszym to
Wykonawca — transportujgcy musi uzyskac¢ zgode na przejazd od odpowiednich

gestorow drog i ewentualne roszczenia bedg sie odbywacé poza Zamawiajgcym.

Pytanie 64
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W zwigzku z trescig § 14 ust. 1 lit. b oraz lit. d projektu umowy, stanowigcego zatgcznik
do SWZ, zwracamy sie z uprzejmag prosbg o doprecyzowanie zapiséw dotyczgcych
wymaganej sumy gwarancyjnej w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za

czyste straty finansowe.

Obecne brzmienie § 14 ust. 1 lit. b projektu umowy przewiduje, iz: ,Umowa
ubezpieczenia, o ktérej mowa w lit. a), bedzie obejmowac odpowiedzialnos¢ cywilng
deliktowg, kontraktowg oraz deliktowo-kontraktowg z sumg gwarancyjng nie nizszg niz 5
000 000,00 zt na jeden i wszystkie wypadki ubezpieczeniowe, z zastrzezeniem sumy
gwarancyjnej dotyczgcej czystych strat finansowych okreslonych w lit. d, ponizej”.
Jednoczesnie lit. d) przewiduje, ze suma gwarancyjna dot. czystych strat finansowych

nie moze by¢ nizsza niz 5 000 000,00 zt.

W naszej ocenie tak okreslony wymog ma charakter nieproporcjonalny i pozostaje
nieadekwatny do standardow rynkowych w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialnosci

cywilnej za czyste straty finansowe.

Zwracamy uwage, iz pozostawienie omawianego zapisu w obecnym brzmieniu moze w
praktyce uniemozliwi¢ ztozenie ofert spetniajgcych wymagania Zamawiajgcego,
poniewaz zaktady ubezpieczenh co do zasady nie oferujg ochrony ubezpieczeniowej dla
czystych strat finansowych na tak wygérowanych warunkach. W konsekwencji moze to
prowadzi¢ do uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 1 ustawy PZP, z
przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego, jako rezultat sformutowania wymagan
obiektywnie niemozliwych do spetnienia przez wykonawcow. Tego rodzaju wymog moze
rowniez zosta¢ uznany za naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji oraz

proporcjonalnosci, o ktérych mowa w art. 16 ustawy PZP.

Podkreslenia wymaga rowniez, iz w zadnym z dotychczas ogtoszonych postepowan o
udzielenie zamowienia publicznego dotyczgcych usuwania nielegalnie porzuconych
odpadow Zamawiajgcy nie wymagat tak wysokiego limitu odpowiedzialnosci dla
czystych strat finansowych. Dotyczy to takze postepowan obejmujgcych znaczne ilosci

odpadodw — siegajgce kilku lub kilkudziesieciu tysiecy ton — w tym m.in.:

— postepowania prowadzonego przez Wojewodztwo Mazowieckie dotyczgcego

odpaddw niebezpiecznych w Wotominie (do 22 000 Mg), gdzie przy sumie gwarancyjnej
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w wysokosci 50 000 000,00 zt nie przewidziano zadnego limitu dla czystych strat

finansowych,

— postepowania prowadzonego przez Wojewodztwo t.odzkie dotyczgcego odpaddw
niebezpiecznych w Rogowcu (tgcznie do 28 000 Mg), gdzie przy sumie gwarancyjnej w
wysokosci 40 000 000,00 zt przewidziano limit dla czystych strat finansowych do 1 min

zt.

Majgc powyzsze na uwadze, a takze kierujgc sie zasadg proporcjonalnosci wynikajgca z
ustawy PZP, zwracamy sie z prosbg o modyfikacje § 11 ust. 1 lit. b projektu umowy
poprzez dodanie zastrzezenia, zgodnie z ktérym: ,suma gwarancyjna dotyczgca
czystych strat finansowych nie moze by¢ nizsza niz 1 000 000,00 zt.” Rozwigzanie takie
pozwoli na realne zabezpieczenie interesbw Zamawiajgcego, przy jednoczesnym
zachowaniu mozliwosci uzyskania przez wykonawcow wymaganej ochrony

ubezpieczeniowe;.

Odpowiedz 64

Zamawiajgcy nie dokona modyfikacji § 11 ust. 1 lit. b projektu umowy.
Pytanie 65

W nawigzaniu do postanowien § 14 ust. 1 projektu Umowy dotyczacych obowigzku
posiadania przez Wykonawce ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamédwienia na kwote
gwarancyjng nie nizszg niz 5 000 000,00 zt, zwracamy sie z uprzejmg prosbg o
potwierdzenie, ze wskazany w projekcie Umowy obowigzek posiadania ubezpieczenia
moze zostac spetniony poprzez przedstawienie tej samej polisy ubezpieczeniowej
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zwigzanej
z przedmiotem zamodwienia, ktorg Wykonawcy przedktadajg na etapie sktadania ofert w
celu wykazania spetniania warunku udziatu w postepowaniu w zakresie sytuacji
ekonomicznej lub finansowej, okreslonego w pkt VIII.3 SWZ - o ile polisa ta spetnia

wymagania wskazane w § 14 projektu Umowy.

Jednoczesnie, majgc na uwadze przepisy p.z.p, zgodnie z ktérymi - w przypadku

Wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia - wymaog posiadania
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polisy OC z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej dla spetnienia warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej musi zostac
spetniony w petnej wysokosci przez co najmniej jednego z Wykonawcow, zwracamy sie
Z uprzejmg prosbg o potwierdzenie, ze rowniez obowigzek posiadania ubezpieczenia
wskazanego w § 14 projektu Umowy moze zostac¢ spetniony poprzez posiadanie
wymaganej polisy przez jednego z Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia, pod warunkiem, ze suma gwarancyjna tej polisy spetnia wymagania

okreslone w SWZ oraz w projekcie Umowy.

Nadmieniamy, ze takie rozwigzanie przyjmowane jest przez innych Zamawiajgcych w
postepowaniach na usuwanie ,bomb ekologicznych”, czego przyktadem sg chocby

Zamawiajgcy w zakonczonych w ostatnim czasie postepowaniach:

- Gmina Sosnowiec, ktéry w postepowaniu na: usuniecie i zagospodarowanie
odpadow niebezpiecznych zmagazynowanych w Sosnowcu, znak sprawy:
WZP.271.1.12.2026.MW potwierdzit:

~Zamawiajgcy potwierdza, ze wymaganie — w zakresie posiadania juz na etapie
realizacji umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej: deliktowej i kontraktowej
— moze byc spetniony przez te samg polise, albo inny dokument potwierdzajgcy, ze
Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej, ktory przedstawit
Zamawiajgcemu celem potwierdzenia spetniania warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie zdolnosci ekonomicznej, pod warunkiem, ze okres obowigzywania polisy OC

lub innego dokumentu bedzie wazny w okresie obowigzywania umowy.

Jednoczesnie, Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku, gdy umowa w sprawie
zamowienia publicznego zostanie podpisana przez Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamowienia, wymaganie w zakresie posiadania polisy lub innego
dokumentu potwierdzajgcego ubezpieczenie musi zostac spetniony w petnej wysokosci
przez co najmniej jednego z Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie

zamowienia.”

- Gmina Mykanow, w postepowaniu na: ,,Likwidacja nielegalnego skltadowiska

odpadow niebezpiecznych w miejscowosci Pasieka, gmina Mykanéw, powiat
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czestochowski, wojewodztwo slagskie”, numer sprawy: 1ZP.271.9.2026,

Zamawiajgcy wskazat:

LZamawiajgcy potwierdza, ze wskazany w projekcie Umowy obowigzek posiadania
ubezpieczenia moze zostac spetniony poprzez przedstawienie tej samej polisy
ubezpieczeniowej odpowiedzialnosSci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamowienia, ktorg Wykonawcy przedktadajg na
etapie sktadania ofert w celu wykazania spetniania warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej, okre$lonego w Rozdziale V pkt 2.3) SWZ

— o ile polisa ta spetnia wymagania wskazane w § 11 projektu Umowy.

Zamawiajgcy potwierdza, ze rowniez obowigzek posiadania ubezpieczenia wskazanego
w § 11 projektu Umowy moze zostac spetniony poprzez posiadanie wymaganej polisy
przez jednego z Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia, pod warunkiem, Ze suma gwarancyjna tej polisy spetnia wymagania

okre$lone w SWZ oraz w projekcie Umowy.”

- Gmina Chodéw, w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.
,Usuniecie sktadowiska odpadéw niebezpiecznych oraz innych niz niebezpieczne
w miejscowosci Szotajdy” — znak sprawy: ZP1.271.6.2026, Zamawiajgcy

odpowiedziat:

L~Zamawiajgcy informuje, ze obowigzek posiadania w catym okresie realizacji przedmiotu
umowy waznego ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, o ktorym mowa w § 3A projektu umowy (zatgcznik nr 5 do
SWZ), w przypadku Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia,
moze zostac wypetniony poprzez posiadanie przez jednego z Wykonawcow wspolnie

ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia wymaganego ubezpieczenia

(wymaganej polisy), odpowiadajgcego co do zakresu ubezpieczenia i kwoty

ubezpieczenia postanowieniom § 3A projektu umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ).”
Odpowiedz 65

Zamawiajgcy informuje, ze wskazany w projekcie Umowy obowigzek posiadania

ubezpieczenia nie moze zostac spetniony poprzez przedstawienie tej samej polisy
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ubezpieczeniowej odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamowienia, ktérg Wykonawcy przedktadajg na
etapie sktadania ofert w celu wykazania spetniania warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej, okreslonego w pkt VIII.3 SWZ — o ile

polisa ta spetnia wymagania wskazane w § 14 projektu Umowy.
Pytanie 66

Wnosimy o zmiane § 14 ust. 1 lit. a) projektu Umowy poprzez wykreslenie zapisu
przewidujgcego zawarcie ubezpieczenia OC ,ha rzecz Zamawiajgcego i innych stron

formalnie zaangazowanych w realizacje Umowy”.

Zapisy § 14 projektu Umowy wprost wskazujg, iz Zamawiajgcy wymaga przedstawienia
polisy OC dziatalnosci gospodarczej, obejmujgcej wtasciwy zakres dziatalnosci PKD,
cyt.: ,a w tym co najmniej obejmujgcg: usuwanie i zbieranie odpadow niebezpiecznych i
unieszkodliwianie odpadow — Dziaty PKD 38 i 39) oraz posiadania i uzytkowania
powierzonego mienia (teren dziatek nr 111 i 112 w miejscowosci Wszedzien 20, Gmina

Mogilno) w zwigzku z realizacjg przedmiotu zamoéwienia”.

Nalezy jednak podkresli¢, iz tego rodzaju polisy zawierane sg przez Wykonawce w jego
imieniu i na jego rzecz i obejmujg odpowiedzialnos¢ cywilng Wykonawcy (ewentualnie
wigczajgc odpowiedzialnos¢ za podwykonawcow), natomiast nie sg co do zasady
zawierane ,na rzecz” innych podmiotow jako wspotubezpieczonych, w tym ,na rzecz

Zamawiajgcego.”

Wymaog objecia ochrong ubezpieczeniowg ,Zamawiajgcego” oraz ,innych stron
formalnie zaangazowanych w realizacje Umowy” prowadzi de facto do koniecznosci
ustanowienia wielopodmiotowej konstrukcji ubezpieczeniowej, pozostajgcej w
sprzecznosci z charakterem ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej dziatalnosSci
gospodarczej Wykonawcy. Istotg ubezpieczenia OC jest bowiem zapewnienie ochrony w
zakresie odpowiedzialnosci cywilnej skonkretyzowanego podmiotu prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg, tj. Wykonawcy, za szkody wyrzgdzone osobom trzecim w

zwigzku z wykonywang dziatalnoscia.
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Tymczasem uzyte sformutowanie ,inne strony formalnie zaangazowane w realizacje
Umowy” ma charakter nieostry i nie pozwala na jednoznaczne ustalenie kregu
podmiotow objetych ochrong ubezpieczeniowg. W praktyce uniemozliwia to prawidtowe
skonstruowanie umowy ubezpieczenia, poniewaz ubezpieczyciel wymaga precyzyjnego

i indywidualnego okreslenia wszystkich podmiotéw obejmowanych ochrong.”

W tym konteks$cie objecie ochrong ubezpieczeniowg rowniez Zamawiajgcego jako
podmiotu nieprowadzgcego dziatalnosci objetej zakresem ubezpieczenia prowadzi do
istotnych watpliwosci co do skutecznosci takiej ochrony. Zamawiajgcy nie prowadzi
dziatalno$ci w zakresie objetym przedmiotem zamédwienia, nie wykonuje prac ani nie
ponosi ryzyka operacyjnego zwigzanego z ich realizacjg. Ryzyko to spoczywa wytgcznie

na Wykonawcy, jego organizacji, technologii oraz podwykonawcach.

Ewentualne objecie Zamawiajgcego ochrong ubezpieczeniowg mogtoby odnosic sie
wytgcznie do jego odpowiedzialnosci wobec 0sob trzecich wynikajgcej z dziatan lub
zaniechan Wykonawcy. Jednakze taka ochrona ma charakter posredni i w praktyce jest
juz zapewniona poprzez ubezpieczenie OC Wykonawcy, ktory ponosi odpowiedzialnosé
za szkody wyrzgdzone osobom trzecim przy realizacji Umowy (rowniez przez

podwykonawcéw).

Zamawiajgcy nie uzyskuje zatem realnej dodatkowej korzysci z objecia go jako
wspoétubezpieczonego, albowiem: — moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od

Wykonawcy,

— odpowiedzialnos¢ ta objeta jest ochrong ubezpieczeniowg w ramach polisy OC

Wykonawcy.

Oznacza to, ze interes Zamawiajgcego jest juz zabezpieczony w sposob wystarczajgcy

poprzez standardowg polise OC dziatalnosci gospodarczej Wykonawcy.

W konsekwencji wymaganie objecia Zamawiajgcego ubezpieczeniem w ramach polisy
OC Wykonawcy nie prowadzi do realnego zwigkszenia zakresu ochrony
ubezpieczeniowej, a jednoczesnie moze prowadzi¢ do powstania ochrony pozornej.

Istnieje bowiem ryzyko, iz ubezpieczyciel zakwestionuje swojg odpowiedzialnos¢ wobec
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Zamawiajgcego z uwagi na brak zwigzku pomiedzy szkodg a dziatalnoscig prowadzong

przez podmiot wskazany jako ubezpieczony.

Dodatkowo wskazujemy, iz § 14 ust. 1.g) projektu Umowy przewiduje, ze ,Zamawiajacy i
jego przedstawiciele bedg zwolnieni z obowigzku zaspokojenia roszczen regresowych
ubezpieczyciela”. Oznacza to, iz ubezpieczyciel nie bedzie uprawniony do dochodzenia

roszczen wobec Zamawiajgcego w przypadku wypfaty odszkodowania.

W praktyce stanowi to standardowy mechanizm zabezpieczenia interesu
Zamawiajgcego, stosowany alternatywnie wobec obejmowania go ochrong jako
wspotubezpieczonego. Tym samym Zamawiajgcy uzyskuje ochrone przed ewentualnymi
roszczeniami regresowymi ubezpieczyciela, niezaleznie od tego, czy jest objety

ubezpieczeniem.

W konsekwencji jednoczesne wymaganie objecia Zamawiajgcego ubezpieczeniem oraz
wytgczenia regresu prowadzi do dublowania mechanizméw ochrony oraz potwierdza, iz
interes Zamawiajgcego jest juz w wystarczajgcym stopniu zabezpieczony w ramach

standardowej polisy OC dziatalnosci gospodarczej Wykonawcy.

Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy przygotowuje
i przeprowadza postepowanie w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji
oraz rowne traktowanie wykonawcow, a takze w sposéb proporcjonalny. Wymagania
dotyczgce ubezpieczenia powinny zatem pozostawa¢ adekwatne do przedmiotu
zamowienia oraz mozliwe do spetnienia przy wykorzystaniu standardowych produktow

dostepnych na rynku ubezpieczeniowym.

Wprowadzenie obowigzku obejmowania ochrong Zamawiajgcego oraz innych
nieokreslonych podmiotéw wykracza poza ten cel, pozostaje niezgodne z istotg

ubezpieczenia OC oraz prowadzi do nieuzasadnionego ograniczenia konkurenciji.

W przypadku braku modyfikacji przedmiotowych zapiséw, powyzsza kwestia moze
stanowi¢ podstawe do skutecznego wniesienia srodkéw ochrony prawne;j, jako
naruszajgca przepisy ustawy oraz utrwalone orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej w

zakresie dopuszczalnosci i proporcjonalnosci wymagan ubezpieczeniowych.
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Majgc na uwadze powyzsze, wnosimy o dostosowanie postanowien Umowy do tresci
SWZ poprzez pozostawienie wymogu posiadania przez Wykonawce ubezpieczenia OC
dziatalnosci gospodarczej spetniajgcego okreslone w SWZ parametry, bez rozszerzania

zakresu ubezpieczonych o Zamawiajgcego oraz inne podmioty.
Odpowiedz 66

Zamawiajgcy nie dokona zmiany § 14 ust. 1 lit. a) projektu Umowy.
Pytanie 67

Prosimy o udostepnienie kart charakterystyki odpadow utylizowanych podczas 1 etapu
prac, o ktérych mowa w decyzji Starosty (zatgcznik 3 do OPZ)? Informacje te sg

niezbedne do szacunku warto$ci zadania zwigzanego z dekontaminacja.
Odpowiedz 67

Zamawiajgcy dysponuje raportami koncowymi z dwoch poprzednich wywozow — w

dniach 15-22 pazdziernika 2018 r. oraz 21-22 grudnia 2023 r. - w zatgczeniu.
Pytanie 68

Czy zamawiajgcy dopuszcza zmiang sposobu rozliczenia kosztéw zagospodarowania
odpadoéw? Czy zamawiajgcy dopuszcza rozliczenie za kazdg tone zagospodarowanych

odpadow zamiast ogdlnej sumy w formularzu ofertowym?
Odpowiedz 68

Zamawiajgcy nie dopuszcza zmiany sposobu rozliczenia kosztow zagospodarowania
odpadow. Zamawiajgcy nie dopuszcza rozliczenia za kazdg tone zagospodarowanych

odpaddéw zamiast ogdlnej sumy w formularzu ofertowym.
Pytanie 69

W opisie przedmiotu zamowienia jest zdanie “Realizacja zamdwienia obejmuje
usuniecie i poddanie ostatecznym procesom odzysku lub unieszkodliwiania wszystkich
odpadodw, dekontaminacje, remediacje i rekultywacje” W zwigzku z tym prosimy o

potwierdzenie, ze wydobyty podczas remediacji grunt przekazany wg SWZ do kohcowej
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instalacji przetwarzania lub unieszkodliwiania odpaddéw niebezpiecznych nie musi

podlegac procesowi D10.
Odpowiedz 69

Wydobyty podczas remediacji grunt nie musi podlega¢ procesowi D10. Gospodarowanie
odpadami musi sie odbywac zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami - art. 17

ustawy o odpadach.
Pytanie 70

W punkcie 4. ZAKRES | SPOSOB PROWADZENIA PRAC (OPZ) w podpunkcie 6
Zamawiajgcy naktada na Wykonawce obowigzek “Wykonawca odpowiada za
zanieczyszczenia i uszkodzenia powstate w czasie i na skutek usuwania odpadow,
zaréwno na terenie dziatek nr 111 i 112 w miejscowosci Wszedzien 20, gmina Mogilno,
jak i drogi dojazdowej”. Jednoczesnie wykonawca wskazuje, ze Dojazd do dziatki
odbywa sie z drogi wojewddzkiej 254, nastepnie poprzez droge powiatowg 2406C.
Droga ta nie jest w dobry stanie technicznym. W zwigzku z wymaganym przez
Zamawiajgcego wywiezieniem 2300 ton odpadow oraz nastepnie wywiezieniem i
przywiezieniem gruntu przy pomocy samochodéw ciezarowych moze nastgpi¢ normalne
w tym wypadku zuzycie nawierzchni tej drogi. Prosimy o potwierdzenie ze nie bedzie to
traktowane jako uszkodzenie powstate w czasie usuwania odpaddéw o ktérym mowa

powyzej.
Odpowiedz 70

Zamawiajgcy nie odmowi podpisania protokotu w przypadku uszkodzenia drég
dojazdowych. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami uzyskanie pozwolenia na przejazd
jest obowigzkiem transportujgcego, a nie Zamawiajgcego. W zwigzku z powyzszym to
Wykonawca — transportujgcy musi uzyskac¢ zgode na przejazd od odpowiednich

gestorow drog i ewentualne roszczenia bedg sie odbywacé poza Zamawiajgcym.
Pytanie 71

Zamawiajgcy wymaga “Przygotowania miejsca tymczasowego sktadowania odpadow

bedzie wyposazone w miejsce robocze oddzielone od podtoza specjalng membrang +
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folig zabezpieczajgcg wraz z obwatowaniem w ksztatcie litery ,U”. Czy do organizacji

takiego miejsca moze stuzy¢ pusta hala na terenie dziatki?

Odpowiedz 71

Do organizacji takiego miejsca moze stuzy¢ pusta hala na terenie dziatki.
Pytanie 72

Wedtug OPZ “Zamawiajgcy zapewnia dostep do mediéw tj.: biezacej wody oraz energii
elektrycznej”, jednoczesnie wg OPZ “Wykonawca moze posadowic na terenie dziatek nr
1111 112 w miejscowosci Wszedzien 20, gmina Mogilno kontener socjalny oraz
sanitarno-bytowy bez przytgczy”. Jak nalezy to rozumiec¢? Czy nastgpi przejecie
licznikdw mediéw przez wykonawce w celu rozliczenia za te media. W ktérym miejscu
na dziatce jest dostep do mediow. Jak sg rozwigzane Scieki bytowe? Czy na dziatce jest

dostep do kanalizacji lub zbiornik bezodptywowy (szambo)?
Odpowiedz 72

Teren nie jest uzbrojony w przytgcze kanalizacyjne, dlatego Wykonawca moze
posadowi¢ na terenie dziatek nr 111 i 112 w miejscowosci Wszedzien 20, gmina Mogilno
kontener socjalny oraz sanitarno-bytowy bez przytgczy. Skrzynka energetyczna
znajduje sie na granicy dziatki od strony drogi powiatowej. Z przytgcza tego zasilany jest
budynek biurowy. W budynku biurowym znajduje sie rowniez podejscie do biezgcej
wody, po uprzednim zamontowaniu zestawu wodomierzowego. Rozliczanie medidéw po

stronie Wykonawcy.
Pytanie 73

Zamawiajgcy w OPZ wymaga od Wykonawcy Identyfikacji zagrozenia (okreslenie
rodzaju skazenia: chemiczne, biologiczne, radiologiczne lub inne). Ocena stopnia
narazenia oraz stref skazenia (np. strefa ,gorgca”, ,ciepta”, ,zimna”). Opracowanie planu
zabezpieczenia." W jakim zakresie Zamawiajgcy oczekuje oceny zagrozenia

biologicznego?

Odpowiedz 73
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Zamawiajgcy oczekuje od Wykonawcy na etapie dziatan przygotowawczych identyfikacji
zagrozenia, potwierdzonego stosownymi dokumentami. To na Wykonawcy spoczywa

obowigzek oceny stopnia zagrozenia.
Pytanie 74

Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy “przeprowadzenie remediacji gruntu: okreslajgc
Etapy procesu bioremediaciji: Identyfikacja zanieczyszczenh « Analiza rodzaju i stezenia
substanciji toksycznych (np. ropopochodne, metale ciezkie, pestycydy). « Okreslenie
stopnia skazenia i warunkéw srodowiskowych”. Czy Zamawiajgcy wskazuje
metodologie, lub podstawe prawng na podstawie ktorej analiza ma zosta¢ wykonana,

czy zaakceptuje zaproponowang przez Wykonawce?
Odpowiedz 74

Remediacje gruntu nalezy wykonaé¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa w tym
zakresie. Zamawiajgcy wymaga metody remediacji ex situ, z uwagi na nizsze koszty i
szybki dostep do terenu. Po zakohczonych pracach nalezy przedstawi¢ Zamawiajgcemu
dokumenty potwierdzajgce przekazanie gruntu do instalacji przetwarzania lub

unieszkodliwiania odpadow.
Pytanie 75

W zwigzku z duzg iloscig zapytaC oraz ztozonoscig zadania prosimy o przesuniecie

terminu sktadania ofert na dzien 16.10.2026 r.

Odpowiedz 75

Zamawiajgcy nie przedtuzy terminu sktadania ofert do dnia 16.10.2026 r.
Pytanie 76

Zgodnie z Rozdziatem VIII pkt 2 ppkt 2) SWZ: O udzielenie zamdwienia mogg ubiegac
sie Wykonawcy, ktérzy spetniajg warunki dotyczgce uprawnien do prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ile wynika to z odrebnych

przepisow:

Wykonawca spetni warunek jezeli wykaze, iz posiada:
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wpis do rejestru/ zezwolenie na transport odpadéw objetych zamowieniem oraz

odpadow wytworzonych w trakcie realizacji zamowienia (BDO),

Jednoczesnie w Ogtoszeniu o zamdwieniu (pkt 2.1) oraz w tresci SWZ Zamawiajacy
jednoznacznie oswiadcza, ze: ,Z powodu ryzyka rozlania, pekniecia pojemnikéw i
mauzerow (co wigzatoby sie z duzym zagrozeniem dla srodowiska) nie mozna wykonac
inwentaryzacji dotyczgcej kodow odpadow. Z uwagi na brak wiedzy na temat
doktadnego skfadu i wtasciwosci odpaddw, odpady nalezy traktowac gtdéwnie jako
odpady o kodzie 16 81 01* (...) lub 16 03 03* (...) lub 16 03 05* (...) lub 17 05 03* (...) lub
17 05 05* (...)".

Skoro ostateczny zakres kodow odpaddw nie jest na etapie sktadania ofert znany (co
wynika z obiektywnego braku mozliwosci przeprowadzenia inwentaryzacji ze wzgledow
bezpieczenstwa), sformutowanie warunku udziatu jako wymogu posiadania wpisu na
transport blizej nieokreslonych ,odpadéw objetych zamowieniem” uniemozliwia
Wykonawcom jednoznaczng ocene, czy spetniajg warunek udziatu na dzien sktadania

ofert, a Zamawiajgcemu dokonanie oceny ofert przy tak sformutowanym warunku.

W zwigzku z tym prosimy o doprecyzowanie, ze Zamawiajgcy uzna warunek udziatu w
postepowaniu w zakresie posiadania wpisu do rejestru BDO na transport odpadow za
spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada wpis w rejestrze BDO uprawniajgcy go
do transportu odpadow o kodach zidentyfikowanych i wprost wymienionych przez
Zamawiajgcego w dokumentacji postepowania jako kody, pod ktérymi nalezy traktowac
odpady (j. kody: 16 81 01*, 16 03 03*, 16 03 05*, 17 05 03*, 17 05 05*)?

Odpowiedz 76

Na etapie postepowania przetargowego Zamawiajgcy bedzie przy dokonywaniu oceny
ofert sprawdzat wpis w rejestrze BDO na gtéwne kody wymienione w Zamowieniu,
jednakze po wyborze Wykonawcy jezeli pojawig sie nowe kody odpaddéw w trakcie
wywozow, Zamawiajgcy bedzie wymagat od Wykonawcy uprawnien do transportu nowo-
zidentyfikowanych kodow.

Pytanie 77
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Zgodnie z postanowieniami SWZ, Zamawiajgcy prowadzi niniejsze postepowanie w tzw.
procedurze odwroconej na podstawie art. 139 ust. 1 ustawy Pzp —tzn. najpierw dokona
badania i oceny ofert, a dopiero w nastepnej kolejnosci dokona kwalifikacji podmiotowej
Wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona. Jednocze$nie Wykonawca

zobowigzany jest dotgczy¢ do oferty oswiadczeniena formularzu JEDZ.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢, aby Wykonawca w dokumencie JEDZ w
Czesci IV ograniczyt sie wylacznie do wypetnienia sekcji a (alfa)-tj. ztozyt ogdine

oswiadczenie o spetnianiu wszystkich wymaganych warunkéw udziatu w

postepowaniu —i nie wypetniat szczegotowych informacji w sekcjach A, B, C oraz D
Czesci IV JEDZ?

Zastosowanie przez Zamawiajgcego procedury odwrdéconej na podstawie art. 139 ust. 1
ustawy Pzp oznacza, ze szczegotowe badanie i ocena spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu (kwalifikacja podmiotowa) na podstawie podmiotowych srodkéw
dowodowych bedzie realizowana wytgcznie wobec jednego wykonawcy, ktérego oferta

zostanie najwyzej oceniona .

Zgodnie z oficjalng instrukcjg Urzedu Zamdéwien Publicznych (UZP) oraz
Rozporzgdzeniem Wykonawczym Komisji (UE) 2016/7, w przypadku procedury
odwréconej w petni uzasadnione i celowe jest umozliwienie wykonawcom poprzestania
na sekcji a (alfa) Czesci IV formularza JEDZ. Ztozenie ogdlnego oswiadczenia o
spetnianiu warunkow stanowi wystarczajgcy i proporcjonalny dowdd wstepny na etapie
skfadania ofert. Wymaganie szczegotowego wypetniania sekcji A-D Czesci IV JEDZ na
tym etapie stanowi nadmierny i nieuzasadniony procesowo formalizm, sprzeczny z
celem i istotg procedury odwrdconej, ktdra mana celu odformalizowanie i przyspieszenie
procesu wyboru oferty najkorzystniejszej. Szczegdtowa weryfikacja i tak nastgpi dopiero
na etapie wezwania najwyzej ocenionego wykonawcy w trybie art. 139 ust. 2 ustawy

Pzp.
Odpowiedz 77

Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci, aby Wykonawca w dokumencie JEDZ w Czesci

IV ograniczyt sie wytgcznie do wypetnienia sekcji a (alfa).
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Pytanie 78

Wnosimy o zmiane tresci § 7 ust. 1 projektu umowy poprzez obnizenie wysokosci

zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy z 10% do poziomu 5%.

Okreslenie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na poziomie 10% wartosci
wynagrodzenia brutto, przy tak dtugim okresie realizacji zamdwienia, skutkuje
ustanowieniem wymogu nieproporcjonalnego do celu, jakiemu zabezpieczenie ma
stuzy¢, nieznajdujgcego uzasadnienia w rzeczywistym poziomie ryzyka zwigzanego z
realizacjg przedmiotu zamdwienia, a tym samym narusza zasade proporcjonalnosci

wynikajgcg z przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych.

Nalezy wskazac, ze termin realizacji zamowienia zostat okreslony do dnia 31.10.2027r.,
co przy jednoczesnej bardzo wysokiej szacowanej wartosci zamdwienia oznacza
koniecznos¢ ponoszenia przez Wykonawce ogromnych kosztoéw przez bardzo dtugi
okres. Dodatkowo, zgodnie z Rozdziatem XXI pkt 14 SWZ: oraz § 7 ust. 3 PPU,
Zamawiajacy przewidziat zwrot 70% wartosci zabezpieczenia w terminie 30 dni od dnia
wykonania przedmiotu umowy, natomiast pozostate 30% ma zosta¢ zwrdécone
najpozniej do 15 dnia po uptywie okresu gwarancji. Réwnoczesnie w § 7 ust. 4 i 5 PPU
Zamawiajgcy narzucit 60-miesieczny (5-letni) okres gwaranc;ji jakosci oraz rekojmi za

wady na przedmiot umowy.

W praktyce skutkowac to bedzie zablokowaniem srodkow finansowych lub limitow
gwarancyjnych o wartosci siegajacej blisko 2 milionéw ztotych (przy oszacowanej przez
Zamawiajgcego wartosci zamowienia) przez caty okres obowigzywania umowy oraz

dodatkowo okoto 600 000 zt przez okres kolejnych 5 lat, az do uptywu okresu gwaranciji.

Zadana wysokos$é zabezpieczenia stanowi zatem istotne i nieuzasadnione
obciazenie ekonomiczne wykonawcoéw, wpltywa na ich ptynnos¢ finansowa oraz
ogranicza mozliwos¢ ubiegania sie o inne zamoéwienia publiczne przez kolejne 6
lat.

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze utrzymanie zabezpieczenia kontraktowego na
poziomie 10% drastycznie zwigksza koszty finansowe wykonawcow (prowizje za

gwarancje bankowe/ubezpieczeniowe), ktére wykonawcy bedg zmuszeni wkalkulowa¢ w
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cene ryczattowg oferty. Obnizenie tego wymogu do rozsgdnego poziomu 5% przetozy
sie bezposrednio na uzyskanie przez Powiat Mogilenski korzystniejszych cenowo ofert,
przy jednoczesnym zachowaniu petnego bezpieczenstwa ekologicznego i finansowego

inwestyciji.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze dotychczasowa praktyka w analogicznych
postepowaniach potwierdza, ze prawidtowa realizacja zamowien byta zabezpieczana
przy zastosowaniu istotnie nizszego poziomu zabezpieczenia, tj. w wysokosci

maksymalnej 5% warto$ci wynagrodzenia umownego brutto.

Majac na uwadze powyzsze, wnosimy o obnizenie wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy do poziomu 5%, odpowiadajgcego zasadzie
proporcjonalnosci, ktory nie bedzie prowadzit do nadmiernego obcigzenia wykonawcow,

przy jednoczesnym zachowaniu nalezytej ochrony intereséw Zamawiajgcego.
Odpowiedz 78

Zamawiajgcy nie dokonuje zmiany tresci § 7 ust. 1 projektu umowy.

Pytanie 79

Zgodnie z Rozdziatem XXI pkt 14SWZ:oraz § 7 ust. 3 PPU, Zamawiajgcy przewidziat
zwrot 70% wartosci zabezpieczenia w terminie 30 dni od dnia wykonania przedmiotu
umowy, natomiast pozostate 30% ma zosta¢ zwrocone najpozniej do 15 dnia po uptywie
okresu gwarancji. Rownoczes$nie w§ 7 ust. 4 i 5 PPU Zamawiajgcy narzucit 60-

miesieczny (5-letni) okres gwaranciji jakosci oraz rekojmi za wady na przedmiot umowy.

Zwracamy uwage, iz przedmiotem niniejszego zaméwienia sg wytgcznie ustugi (wywoz,
transport, utylizacja odpadéw, dekontaminacja obiektéw budowlanych, bioremediacja i
rekultywacja terenu), a nie roboty budowlane czy dostawa rzeczy generujgcych fizyczng
substancje uzytkowg w dtugim okresie czasu. W przypadku ustug o charakterze
jednorazowego oczyszczenia terenu, ich rezultat (czystosé gruntu i budynkow, brak
odpadoéw) jest weryfikowany badaniami laboratoryjnymi i podlega ostatecznemu

odbiorowi jakosciowemu w dacie odbioru kohcowego.

Ustanawianie 5-letniego okresu gwarancji i rekojmi na ustugi utylizacyjne i

oczyszczeniowe oraz zablokowanie z tego tytutu 30% wartosci zabezpieczenia na okres
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5 lat po zakonczeniu kontraktu stanowi naruszenie zasady proporcjonalnosci i uczciwej
konkurencji, sztucznie podnoszgc koszty finansowe wykonawcow bez merytorycznego

uzasadnienia.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o ujednolicenie i modyfikacje dokumentac;ji

zamowienia poprzez:

Wykreslenie z § 7 wzoru umowy ust. 4, 5, 6, 7, 8 1 9 dotyczgcych udzielenia 60-

miesiecznej gwarancji jakosci oraz rekojmi na wykonane ustugi.

Modyfikacje Rozdziatu XXI pkt 14 SWZ oraz § 7 ust. 3 wzoru umowy poprzez
wskazanie, iz 100% wartosci wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy zostanie zwrocone Wykonawcy w terminie 30 dni od dnia wykonania

zamowienia i uznania go przez Zamawiajgcego za nalezycie wykonane.
Odpowiedz 79

Zamawiajgcy nie dokona modyfikacji dokumentacji zamowienia.
Pytanie 80

Zgodnie z § 2 ust. 5 lit c PPU: Zamawiajgcemu, poza uprawnieniami wynikajgcymi z

innych postanowien niniejszej umowy, przystuguje w szczegdlnosci prawo do:

¢) zgdania w uzasadnionych przypadkach zmiany kazdej z oséb wykonujgcych

czynnosci przy realizacji przedmiotu umowy ze strony Wykonawcy,

Z uwagi na fakt, ze sformutowanie ,w uzasadnionych przypadkach” ma charakter
nieostry i subiektywny, co moze prowadzi¢ do sporéw interpretacyjnych w toku realizacji
umowy, prosimy o odpowiedz na pytanie: Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji tego
postanowienia poprzez wprowadzenie zamknietego katalogu obiektywnych przestanek
uprawniajgcych go do zgdania zmiany personelu Wykonawcy lub okresli kierunkowo jak

nalezy rozumie¢ sformutowanie ,w uzasadnionych przypadkach”?
Odpowiedz 80

Sformutowanie ,w uzasadnionych przypadkach” nalezy rozumie¢ jako sytuacje
polegajgce na naruszaniu postanowien umowy oraz naruszaniu wymogu zatrudnienia

na umoweg O prace.
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Pytanie 81

Zgodnie z § 3ust. 5 lit aPPU: Wykonawca oswiadcza, ze:a) zapoznat sie ze stanem
istniejgcym, dokonat analizy dostepnos$ci miejsca, zapoznat sie z wszystkimi
dokumentami dotyczgcymi przedmiotu umowy, zebrat niezbedne dodatkowe informacije,
w tym odnosnie zagrozen, nieprzewidzianych wydatkow oraz innych okolicznosci, ktore
mogg wptywac na wykonanie przedmiotu umowy oraz sprawdzit wszelkie dane
dotyczace realizacji przedmiotu umowy oraz, ze uznat je za wystarczajgce do realizacji
umowy bez koniecznosci ponoszenia przez Zamawiajgcego jakichkolwiek dodatkowych

kosztow;

Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji ww. postanowienia poprzez doprecyzowanie, iz
oswiadczenie Wykonawcy o zapoznaniu sie z dokumentacjg odnosi sie wytgcznie do
dokumentéw udostepnionych przez Zamawiajgcego w ramach niniejszego
postepowania (wchodzgcych w sktad SWZ i jej zatgcznikow) oraz informacji mozliwych
do pozyskania w trakcie obligatoryjnej wizji lokalnej? Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze
Wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci i dodatkowych kosztow za skutki
finansowe wynikajgce z wad ukrytych terenu lub obiektéw budowlanych, badz innych
okolicznosci, ktérych nie mozna byto zidentyfikowacna podstawie dokumentéw

udostepnionych przez Zamawiajgcego w ramach SWZ oraz w trakcie wizji lokalnej?

Wskazujemy, iz zgodnie z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp to na Zamawiajgcym spoczywa
wytgczna odpowiedzialnos¢ za opisanie przedmiotu zamowienia w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen. Wykonawca na etapie przygotowania oferty opiera sie na informacjach
przekazanych przez Zamawiajgcego. Nie jest zatem uprawnione zgdanie od
Wykonawcy ztozenia bezwarunkowegoos$wiadczenia o zapoznaniu sie z ,wszystkimi
dokumentami” bez ograniczenia tego katalogu do dokumentow oficjalnie
udostepnionych przez Zamawiajgcego w toku niniejszego postepowania. Wykonawca
nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za dokumenty oraz ryzyka, do ktérych dostepu

obiektywnie nie posiadat.
Odpowiedz 81

Zamawiajgcy nie dokona modyfikacji ww. postanowienia.
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Pytanie 82

Projektowane postanowienie § 3 ust. 10 wzoru umowy naktada na Wykonawce
obowigzek wykonywania poleceh Zamawiajgcego, chyba ze sg one sprzeczne z
postanowieniami umowy, zastrzegajgc jednoczesnie, iz: ,W przypadku rozbieznosci,
decyduje stanowisko Zamawiajgcego”. W ust. 14 wskazano, ze: 14. Wykonawca
zobowigzuje sie do realizacji wnioskow / uwag Zamawiajgcego w zakresie spetnienia

innych wymagan dot. bhp i ppoz., gdyby takie powstaty w trakcie wspotpracy Stron.

Wskazane postanowienia przyznajg Zamawiajgcemu jednostronne i wigzgce
uprawnienie do rozstrzygania o zgodnosci wiasnych polecen z postanowieniami umowy
w sytuacji zaistnienia sporu interpretacyjnego pomiedzy stronami i wprowadzajg
obowigzek uwag Zamawiajgcego. Taka konstrukcja narusza zasade rownosci stron
stosunku cywilnoprawnego, wynikajgcg z art. 353" Kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust.
1 ustawy Pzp, a takze zasade przejrzystosci i proporcjonalnosci, o ktérych mowa w art.
16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp. Umozliwienie jednej ze stron stosunku zobowigzaniowego
dokonywania jednostronnej, arbitralnej i wigzgcej interpretacji umowy stwarza ryzyko
faktycznej modyfikacji zakresu $wiadczenia Wykonawcy bez zachowania ustawowe;j
procedury zmiany umowy. W zwigzku z powyzszym, celem przywrécenia rownowagi
kontraktowej stron oraz zgodnosci z przepisami Kodeksu cywilnego i ustawy Pzp,

prosimy o odpowiedz na pytania:

Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji § 3 ust. 10 wzoru umowy poprzez catkowite

wykreslenie zdania: ,W przypadku rozbieznosci, decyduje stanowisko Zamawiajgcego”?

Czy Zamawiajgcy doprecyzuje to postanowienie poprzez wskazanie, ze w przypadku
rozbieznosci stanowisk co do zgodnosci polecenia Zamawiajgcego z umowa, kwestia ta
zostanie skierowana do procedury polubownego rozwigzywania sporéw, o ktérej mowa
w § 17 ust. 5 wzoru umowy, a Wykonawca ma prawo wstrzymacé sie z wykonaniem
spornego polecenia, jezeli mogtoby ono doprowadzi¢ do naruszenia przepiséw prawa (w

szczegolnosci przepiséw ustawy o odpadach)?

Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji § 3 ust. 14 wzoru umowy poprzez

doprecyzowanie, ze oswiadczenie i zobowigzanie Wykonawcy dotyczy wytgcznie
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wymagan wynikajgcych z powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa BHP i PPOZ.
oraz ewentualnych zmian w tych przepisach, ktére wejdg w zycie w trakcie realizacji

umowy?
Odpowiedz 82

Zamawiajgcy dokona zmiany zapisu umowy poprzez okreslenie w § 3 ust. 10, iz w razie
rozbieznosci kwestia zostanie skierowana do procedury polubownego rozwigzywania

spordéw, o ktorej mowa w § 17 ust. 4.

Zamawiajgcy doprecyzuje w § 3 ust. 14, iz realizacja przez wykonawce wnioskéw/uwag
Zamawiajgcego w zakresie spetnienia innych wymagan dot. bhp i ppoz, bedzie dotyczy¢
wymagan wynikajgcych z powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa oraz

ewentualnych zmian w tych przepisach, ktére wejdg w zycie w trakcie realizacji umowy.
Pytanie 83

Zgodnie z § 8 ust. 1 lit. a) oraz lit. b) PPU: Strony ustalajg mozliwos¢ stosowania kar

umownych:
1.Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowna:

a)za kazdy dzien zwtoki w wykonaniu poszczegdélnych etapow przedmiotu umowy,
okreslonych w Harmonogramie -0,01 % wynagrodzenia umownego brutto okreslonego
w§6ust 1,

b)za kazdy dzieh zwtoki w wykonaniu catosci przedmiotu umowy zgodnego z OPZ -0,01

% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1,

Wskazujemy, iz przyjecie takiej konstrukcji prawnej prowadzi do niedopuszczalnej
kumulacji kar umownych z tego samego tytutu (zwtoki w realizacji Swiadczenia). W
sytuaciji, gdy zwtoka w wykonaniu jednego z etapow posrednich przetozy sie
bezposrednio na zwioke w dotrzymaniu terminu koncowego realizacji catosci przedmiotu
zamowienia, Wykonawca zostanie obcigzony dwiema odrebnymi karami umownymi za
ten sam okres zwitoki. Prowadzi to do podwaojnego karania Wykonawcy za to samo
zaniechanie, co narusza zasade proporcjonalnosci oraz ekwiwalentnosci swiadczen (art.

16 pkt 3 ustawy Pzp).
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Powyzsze stanowisko znajduje bezposrednie potwierdzenie w Rekomendacjach
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej dotyczgcych kar umownych w
umowach o zaméwienia publiczne. Zgodnie z wytycznymi Prokuratorii Generalnej RP,
system kar umownych powinien zapobiega¢ kumulacji kar za uchybienie terminom
posrednim oraz terminowi koncowemu. Rekomenduje sie, aby kary za zwtoke w
terminach posrednich miaty charakter dyscyplinujgcy i podlegaty zwrotowi (anulowaniu)
w przypadku terminowego wykonania catego kontraktu bgdz byty zaliczane na poczet

kary za zwioke w terminie korn\cowym.

W zwigzku z powyzszym, w celu dostosowania projektu umowy do rekomendacji
Prokuratorii Generalnej RP oraz zapewnienia zgodnosci z zasadg proporcjonalnosci,

prosimy o odpowiedz na pytania:

Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji § 8 ust. 1 projektu umowy poprzez dodanie zapisu
wykluczajgcego kumulacje kar umownych z lit. a) i lit. b) —np. poprzez wskazanie, ze
kary umowne naliczone za zwtoke w wykonaniu poszczegolnych etapow (lit. a)
podlegajg zaliczeniu na poczet kary za zwtoke w wykonaniu catosci umowy (lit. b), lub
zostang Wykonawcy anulowane w przypadku terminowej realizacji catosci przedmiotu

umowy?

Czy w przypadku odpowiedzi przeczgcej, Zamawiajgcy dokona zmiany § 8 ust. 1
poprzez catkowite wyeliminowanie kar za zwtoke w poszczegodlnych etapach (lit. a) i

pozostawienie wytgcznie kary za zwtoke w wykonaniu catosci przedmiotu umowy (lit. b)?
Odpowiedz 83

Zamawiajgcy usunie zapis § 8 ust. 1 dotyczacy kary umowne za etapy.

Pytanie 84

Zgodnie z § 8 ust. 8PPU: W przypadku naruszania przez Wykonawce postanowien
umownych Zamawiajgcy wezwie Wykonawce do zaprzestania naruszenia i
wykonywania przedmiotu umowy zgodnie z jej postanowieniami wyznaczajgc 7-dniowy
termin. Jesli Wykonawca nie zastosuje sie do wezwania zaptaci Zamawiajgcemu kare
umowng za kazde naruszenie postanowien umownych w wysokosci 0,01 %

wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1.
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Zwracamy uwage, ze zgodnie z art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego kara umowna moze byc¢
zastrzezona wytgcznie na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania
okreslonego zobowigzania niepienieznego. Sformutowanie klauzuli o charakterze
blankietowym, naktadajgcej kare za ogolne ,naruszenie postanowien umownych” bez
wskazania konkretnych obowigzkdw, ktorych uchybienie rodzi sankcje, budzi

watpliwosci interpretacyjne i prawne.

Zgodnie z Rekomendacjami Prokuratorii Generalnej RP w zakresie formutowania
postanowien uméw dotyczgcych kar umownych (pkt 111.6, nb. 38 i 40), postanowienia
kreujgce obowigzek zaptaty kary umownej powinny w sposob jasny i precyzyjny
okreslac¢ konkretny obowigzek dtuznika oraz sposob jego naruszenia. Wytyczne te
wprost wskazujg na koniecznosc¢ unikania sformutowan niejednoznacznych lub
ocennych, ktore powodujg, ze przestankinaliczenia kary podlegajg uznaniowosci
Zamawiajgcego.

Ponadto odnoszenie kary za uchybienia mniejszej wagi (np. o charakterze wytgcznie
formalnym lub porzgdkowym) do wartosci catego wynagrodzenia brutto Wykonawcy
moze skutkowac istotngdysproporcjg sankcji, co stoi w sprzecznos$ci z zasadg
adekwatnosci kary, opisang w pkt V.1 (nb. 50) Rekomendacji Prokuratorii Generalnej
RP.

W zwigzku z powyzszym czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji § 8 pkt 8 wzoru umowy
poprzez zastgpienie ogdlnego sformutowania ,naruszenia postanowieh umownych”
zamknietym i precyzyjnym katalogiem konkretnych obowigzkéw umownych, ktérych

naruszenie moze skutkowac naliczeniem kary?

Czy Zamawiajgcy, celem zachowania proporcjonalnosci sankcji, okresli wysoko$¢ kary
za te uchybienia jako statg kwote ryczattowg (np. 500,00 PLN za przypadek) zamiast
odnosic jej wysokos¢ procentowo do wartosci catego wynagrodzenia brutto

Wykonawcy?
Odpowiedz 84
Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 85
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Projektowane postanowienia umowy w § 10 oraz § 11 ust. 7 wprowadzajg szczegotowa,
sformalizowang procedure zgtaszania, zatwierdzania oraz wyrazania sprzeciwu przez
Zamawiajgcego wobec uméw o podwykonawstwo (a takze uméw z dalszymi
podwykonawcami). Ponadto w § 10 ust. 4 i 9 oraz w § 11 ust. 7 Zamawiajgcy zastrzega,
ze odpowiada solidarnie z Wykonawcg za zaptate wynagrodzenia naleznego
podwykonawcom z tytutu wykonanych przez nich ustug. W konsekwencji w § 8 ust. 1 lit.
d) przewidziano kare umowng za brak zaptaty lub zwtoke w zaptacie wynagrodzenia

naleznego podwykonawcom.

Wskazujemy, iz przedmiotem niniejszego zamdwienia publicznego sg wytgcznie
ustugi(CPV 90500000 i nast. —Ustugi zwigzane z odpadami). Zgodnie z powszechnie
obowigzujgcymi przepisami prawa polskiego instytucje solidarnej odpowiedzialnosci
inwestora za zaptate wynagrodzenia podwykonawcom oraz sformalizowana procedura
akceptacji projektow uméw podwykonawczych majg charakter wyjagtkowy i sg $cisle

zastrzezone wytacznie dla uméw, ktérych przedmiotem sg roboty budowlane:

Zgodnie z art. 647" § 1 k.c., solidarng odpowiedzialno$¢ z wykonawcg za zaptate
wynagrodzenia naleznego podwykonawcy ponosi inwestor wytgcznie w przypadku
umowy o roboty budowlane. Przepis ten nie ma zastosowania do umoéw o swiadczenie
ustug (art. 750 k.c.) czy uméw dostawy. Proba umownego wykreowania solidarnej
odpowiedzialnosci podmiotu publicznego w kontraktach ustugowych nie znajduje

oparcia w przepisach prawa.

Przepisy art. 437 oraz art. 464 i 465 ustawy Pzp, regulujgce obowigzki zamawiajgcego
w zakresie bezposredniej zaptaty podwykonawcom i dalszym podwykonawcom,
procedury zgtaszania umow oraz naliczania z tego tytutu kar umownych, odnoszg sie
wyltacznie do umoéw o roboty budowlane. W odniesieniu do umoéw na ustugi, ustawa
Pzp nie przewiduje procedury zatwierdzania uméw o podwykonawstwo pod rygorem

sprzeciwu ani tym bardziej instytucji bezposredniej ptatnosci przez Zamawiajgcego.

Wprowadzenie do kontraktu ustugowego instrumentéw prawnych wtasciwych wytgcznie
dla robo6t budowlanych naktada na Wykonawce nieuzasadnione obowigzki (obowigzek
przedktadania projektéw umow, anekséw, oswiadczen, kopiiuméw z dalszymi

podwykonawcami pod rygorem kar umownych i odstgpienia od umowy), co utrudnia
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sprawng realizacje zamowienia i narusza zasade proporcjonalnosci (art. 16 pkt 3 ustawy
Pzp).

KIO za niedopuszczalne uznaje ingerowanie przez zamawiajgcego w zakresie
wykraczajgcym poza gwarancyjng role zamawiajgcego za zaptate podwykonawcy
(dalszemu podwykonawcy) wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane. Skoro
ustawodawca w normie prawnej okreslit zakres ingerencji w umowe, to nalezy uznac, ze

jest to regulacja zupetna w zakresie istotnym, a zatem norma ta nie moze

podlegac wyktadni rozszerzajgcej (wyrok KIO z dnia 15.06.2015 r. KIO 1139/15).
Zamawiajgcy nie ma ustawowych uprawnien, aby w ogranicza¢ wykonawce w
kontraktach ze swoimi podwykonawcami i dalszymi podwykonawcami w korzystaniu z
zasady swobody uméw, w zakresie szerszym niz to wynika wprost z przepiséw ustawy
PZP (Wyrok KIO z dnia 08.11.2016 r., KIO 1978/16).

W wyroku z dnia 29.11.2021 r., KIO 3285/21, KIO 3317/21. Podobne stanowisko
wyrazita |zba w wyrokuz dnia 26.11.2021 r.: w potgczonych sprawach o sygn. akt KIO
3283/21, KIO 3291/21, KIO 3293/21 oraz w sprawie o sygn. akt KIO 3267/21. I1zba
uznata, ze wymogi zamawiajgcego co do tresci przysztych umoéw o podwykonawstwo w
postepowaniach na ustugi podlegajg ocenie z uwzglednieniem wynikajgcej z art. 3531
KC przestanki wtasciwosci (natury) stosunku. Odnoszac sie szczegdtowo do
argumentacji zamawiajgcego dotyczgcej mieszanego charakteru umowy (noszgcej
czesciowo cechy umowy o roboty budowlane) i przyjetej solidarnej odpowiedzialnosci za
wyptate wynagrodzenia podwykonawcy, |zba uznata, ze zamawiajgcy nie wykazat, aby
w okolicznosciach sporu miat podstawy faktyczne i prawne do ograniczenia zasady
swobody umow w ten sposéb, Zze jego ingerencja w umowe, ktérej nie jest strong, byta

usprawiedliwiona wtasciwosciami stosunku.

W wyroku z dnia 02.02.2021 r. KIO 3512/20 za niedopuszczalne Izba uznata
postanowienia uzalezniajgce wypfate wynagrodzenia wykonawcy od zaptaty
podwykonawcom wynagrodzenia, ktore nie jest jeszcze wymagalne zmusza wykonawce
do prefinansowania podwykonawcow przed uzyskaniem wynagrodzenia od
Zamawiajgcego. lzba wprost wskazata, ze: Sg to rozwigzania niekorzystne dla

wykonawcy, niezgodne z zasadami wspoizycia spotecznego, w tym z regutg wyptaty
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wynagrodzenia podwykonawcom po otrzymaniu wynagrodzenia od Zamawiajgcego.
Natomiast zwolnienie Zamawiajgcego z odpowiedzialnosci solidarnej za naleznosci
podwykonawcow nie jest tez korzystne dla tych podwykonawcow, gdyz ogranicza liczbe
podmiotéw, od ktérych moga sie domagaé swoich naleznosci. Zrédtem
niedopuszczalnosci takich postanowien jest sama ustawa, ktéra okresla ramy ingerenciji

zamawiajgcego w tres¢ umowy z podwykonawcg, poza ktére nie mozne on wykroczyc.

W 2022 r. w wypowiedziat sie takze SO w Warszawie, ktéry w mojej ocenie trafnie uznat,
ze wszelkie ograniczenia dla wynikajgcej z art. 3531 KC i fundamentalnej dla porzadku
prawnego zasady swobody umow winny byc¢ traktowane w sposob zawezajgcy. W tym
kontekscie uznat, ze co do zasady kazdy wykonawca powinienmie¢ mozliwos¢
swobodnego utozenia tresci swojego stosunku prawnego z podwykonawcg, a wszelkie
ograniczenia w tym zakresie winny mieC przekonywujgce uzasadnienie w przepisach
ustawy PZP. Nietrafne jest zatem powotywanie sie na art. 464 ustawy PZP
(rozumianego jako cato$¢), bowiem przepis ten w wiekszoéci dotyczy umow o roboty
budowlane, a nie uméw, ktérych przedmiotem sg ustugi. Skoro przedmiot postepowania
W przewazajgcej czesci dotyczyt ustug, to w konsekwencji podstawg prawng do
ograniczenia zasady swobody uméw (art. 3531 KC) nie moze by¢ art. 464 ustawy, bo

dotyczy on (co do zasady) robét budowlanych.

W zwigzku z powyzszym, wnosimy o ujednolicenie projektu umowy z przepisami

Kodeksu cywilnego oraz ustawy Pzp poprzez:

[1Catkowite wykreslenie z § 10 ust. 4 i 9 oraz z § 11 ust. 7 postanowien dotyczgcych
solidarnej odpowiedzialnosci Zamawiajgcego za zaptate wynagrodzenia

podwykonawcom i dalszym podwykonawcom.

"IModyfikacje § 10 poprzez wykreslenie obowigzkéw przedktadania Zamawiajgcemu do
akceptacji projektow uméw o podwykonawstwo, poswiadczonych kopii uméw oraz
oswiadczen o stanie rozliczen, i zastgpienie ich ogélnym uprawnieniem Wykonawcy do
powierzenia czesci zamowienia podwykonawcom (zgodnie z zadeklarowanym w ofercie

zakresem) pod warunkiem poinformowania Zamawiajgcego o nazwie podwykonawcy.

(JWykreslenie kary umownej okreslonej w § 8 ust. 1 lit. d) jako bezprzedmiotowej w

umowie na ustugi.
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Odpowiedz 85
Zamawiajgcy nie dokona zmian w powyzszym zakresie.
Pytanie 86

Zgodnie z § 11 ust. 6PPU:Zamawiajgcy jest uprawniony do dokonywania potrgcenia z
wierzytelnoscig Cztonkdw Konsorcjum o zaptate wynagrodzenia z umowy swoich
wierzytelnosci w stosunku do poszczegdlnych Cztonkéw Konsorcjum, czesci z nich lub

wszystkich, niezaleznie od tytutu prawnego takiej wierzytelnosci.

Zgodnie z art. 498 § 1 k.c., potrgcenie jednostronne jest dopuszczalne, gdy dwie osoby
sg jednoczes$nie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami. Wierzytelnos¢ o zaptate
wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu zaméwienia przystuguje wspolnie wszystkim
Cztonkom Konsorcjum (bedgcym wykonawcami wspolnie ubiegajgcymi sie o
zamowienie publiczne). Z kolei ewentualna wierzytelnos¢ Zamawiajgcego wobec
jednego, konkretnego cztonka Konsorcjum (zwtaszcza z innego, catkowicie

niezwigzanego tytutu prawnego) ma charakter wierzytelnosci indywidualne;j.

Umozliwienie Zamawiajgcemu potrgcenia jego indywidualnej wierzytelnosci wobec
jednego z konsorcjantow z wierzytelnoscig wspolng catego Konsorcjum stanowi
naruszenie ustawowego wymogu wzajemnosci wierzytelnosci okreslonego w Kodeksie

cywilnym.

Zagrozenie dla ptynnosci finansowej i realizacji zamowienia: Wprowadzenie tego zapisu
stwarza bezposrednie ryzyko dla procesu wykonania umowy. Cztonkowie Konsorcjum,
ktdrzy w sposob nalezyty realizujg swoje obowigzki i ponoszg koszty operacyjne (np.
koszty transportu czy utylizacji odpaddéw), mogg zosta¢ pozbawieni naleznego
wynagrodzenia z przyczyn catkowicie od nich niezaleznych —tj. na skutek potrgcenia
wierzytelnosci jednego z partnerow z tytutu innych, niepowigzanych z tym zaméwieniem
stosunkéw prawnych z Powiatem Mogileriskim. Moze to doprowadzi¢ do paralizu

finansowego catego konsorcjum i uniemozliwi¢ terminowg realizacje prac.

Naruszenie zasady proporcjonalnosci i rownego traktowania (art. 16 pkt 1 i 3 ustawy

Pzp): Tak sformutowane postanowienie w sposob nieuzasadniony uprzywilejowuje
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pozycje Zamawiajgcego kosztem wykonawcéw, wykraczajgc poza standardowe i

dopuszczalne prawem granice zabezpieczenia roszczen Zamawiajgcego.

Wnosimy o wykreslenie tego postanowienia jako nieuzasadnionego oraz sprzecznego z

zasadami prawa cywilnego.

Odpowiedz 86

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.
Pytanie 87

Zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2, 5 i 8 PPU: Zamawiajgcemu przystuguje prawo do
odstgpienia od umowy w przypadku, gdy:

2)Chociazby czes¢ majgtku Wykonawcy zostanie zajeta w postepowaniu egzekucyjnym

(kazde kolejne zajecie stanowi niezalezng przestanke odstgpienia),

Zamawiajgcy zastrzega prawo do odstgpienia od umowy, jezeli ,chociazby czesé
majgtku Wykonawcy zostanie zajeta w postepowaniu egzekucyjnym”. Zapis ten nie
przewiduje zadnego progu kwotowego ani kryterium odniesienia do przedmiotu
zamowienia. Oznacza to, ze nawet incydentalne zajecie srodkéw o znikomej wartosci
(np. na skutek spornej optaty o charakterze administracyjnym), ktére w zaden sposob
nie wptywa na ptynnosc finansowg Wykonawcy ani na zdolnos¢ do realizaciji
zamowienia, uprawnia Zamawiajgcego do zakonczenia kontraktu o wartosci
przekraczajgcej 16 min PLN netto. Narusza to zasade proporcjonalnosci oraz stabilnosci

stosunku prawnego.

5)Wykonawca nie przedstawit Zamawiajgcemu w terminie projektow umow o

podwykonawstwo lub nie przedstawit w terminie kopii uméw o podwykonawstwo,

Zastrzezenie prawa do odstgpienia od umowy z powodu nieprzedtozenia w terminie
projektow lub kopii uméw o podwykonawstwo odnosi sie do obowigzkdw, ktére —jak
wskazano w Zapytaniu nr 13—na gruncie Kodeksu cywilnego oraz ustawy Pzp dotyczg
wytgcznie umow na roboty budowlane, a nie umowy na ustugi. Wprowadzanie tak
daleko idgcej sankcji za uchybienia formalne w kontrakcie ustugowym jest

nieuzasadnione.
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8)Wykonawca nie wykonuje przedmiotu umowy zgodnie z postanowieniami umowy i po
mimo wezwania i wyznaczenia terminu 7 dni do zaniechania naruszenia nadal nie

wykonuje przedmiotu umowy zgodnie z jej postanowieniami;

Postanowienie to dopuszcza odstgpienie od umowy w przypadku niewykonywania
przedmiotu umowy zgodnie z jej postanowieniami, jezeli po wezwaniu i uptywie 7 dni
Wykonawca nadal nie wykonuje go zgodnie z postanowieniami. Zapis ten ma charakter
0golny i pozwala na odstgpienie od umowy z powodu dowolnego, nawet nieistotnego
lub o charakterze czysto formalnym, uchybienia. Ponadto termin 7 dni na usuniecie
naruszen moze okazac sie technologicznie niewystarczajgcy w przypadku

skomplikowanych proceséw technologicznych (np. remediacji czy rekultywacji terenu).

Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji § 12 ust. 1 pkt 2 poprzez wskazanie, ze prawo do
odstgpienia od umowy przystuguje wytgcznie w przypadku zajecia majgtku Wykonawcy
0 znacznej warto$ci (np. przekraczajgcej 10% warto$ci wynagrodzenia brutto), ktore w

sposob bezposredni i obiektywny uniemozliwia realizacje przedmiotu umowy?

Czy w zwigzku z ustugowym charakterem zamowienia i argumentacjg przedstawiong w

Zapytaniu nr 16, Zamawiajgcy dokona wykreslenia pkt 5?

Czy Zamawiajgcy zmodyfikuje pkt 8 poprzez wskazanie, ze prawo do odstgpienia
przystuguje w przypadku istotnego niewykonywania lub nienalezytego wykonywania

umowy?

Odpowiedz 87

Zamawiajgcy nie dokona zmian w tym zakresie.
Pytanie 88

W§ 13 ust. 1 pkt 1 lit. a) PPU dopuszczonozmiane wysoko$ci wynagrodzenia
Wykonawcy w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztéw zwigzanych z realizacjg
zamowienia przekraczajacej 10% wartosci poczgtkowej. Ponadto w § 13 ust. 3 PPU
wskazano, ze podstawg zmiany wynagrodzenia bedzie przedstawienie wskaznika

zmiany ceny materiatu lub ustugi, ktéry bedzie ,wiarygodnie potwierdza¢ zmianeg”.
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Wskazujemy, iz zgodnie z art. 439 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, umowy na ustugi zawierane na
okres przekraczajgcy 6 miesiecy muszg okreslac zasady wprowadzania zmian
wysokosci wynagrodzenia w sposob jasny, precyzyjny i obiektywny. Przedstawione we
wzorze umowy postanowienia nie spetniajg w petni wymogow ustawowych z

nastepujgcych wzgleddéw:

Sformutowanie méwigce o przedstawieniu wskaznika, ktéry bedzie ,wiarygodnie
potwierdza¢ zmianeg”, jest niejednoznaczne i moze prowadzi¢ do sporéw
interpretacyjnych na etapie realizacji umowy. Przepisy ustawy Pzp wymagajag
jednoznacznego odestania do konkretnego, zewnetrznego i obiektywnego zrédta
danych, np. odpowiednich wskaznikow publikowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny
(GUS).

Ustalenie progu uprawniajgcego do waloryzacji na poziomie az 10% wartosci
poczatkowej skutkuje przerzuceniem ryzyka inflacyjnego i kosztowego niemal w catosci
na Wykonawce. Przy szacunkowej wartosci zamdwienia wynoszgcej blisko 16,8 min
PLN netto, Wykonawca musiatby samodzielnie zaabsorbowa¢ wzrost kosztow na
poziomie przekraczajgcym 1,6 min PLN przed mozliwo$cig ubiegania sie o zmiane
wynagrodzenia. Taki podziat ryzyka stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnosci (art.

16 pkt 3 ustawy Pzp).

Wzo6r umowy nie precyzuje ram czasowych ani dopuszczalnych okresow, w jakich moze

nastepowac zmiana wynagrodzenia (np. raz na kwartat).

Zgodnie z art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, umowa musi wprost wskazywac, ze zmiana

wynagrodzenia moze polega¢ zaréwno na jego podwyzszeniu, jak i

obnizeniu (symetrycznos¢ waloryzacji). Obecny zapis umowy skupia sie wytgcznie na

whnioskowaniu o podwyzszenie ceny przez Wykonawce.
W zwigzku z powyzszym:

1Czy Zamawiajagcy dokona modyfikacji § 13 ust. 1 pkt 1 lit. a) umowy poprzez obnizenie
progu uprawniajgcego do waloryzacji wynagrodzenia z 10% do poziomu 5% warto$ci
poczgtkowej kontraktu?



z:r::?rsazsetril;rtzesjskle Rzeczpospolita  Dofinansowane przez m ‘ m gé:ggg;“s,:é’[;‘o%’fsi x
< 7 A Polska Unie Europejsk: ] [
Klimat, Srodowisko _ < pelska i GOSPODARKI WODNEJ

[1Czy Zamawiajgcy doprecyzuje § 13 ust. 3 umowy poprzez jednoznaczne wskazanie
oficjalnego wskaznika publikowanego przez Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego
(GUS), ktory bedzie stanowit wytgczng podstawe do obliczenia zmiany wynagrodzenia
(np. wskaznik cen produkcji sprzedanej przemystu dla dziatu: Dostawa wody;
gospodarowanie $ciekami i odpadami; rekultywacjalub ogélny wskaznik cen ustug

konsumpcyjnych)?

[1Czy Zamawiajgcy okresli dopuszczalng czestotliwosé dokonywania waloryzacji (np.
nie czesciej niz raz na kwartat) oraz wprost potwierdzi w tresci umowy jej

dwukierunkowy (symetryczny) charakter, zgodnie z art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp?
Odpowiedz 88

Zamawiajgcy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 89

Ze wzgledu na koniecznos¢ ponoszenia kosztow wykonania prac na biezgco, a
mozliwosci rozliczenia w oparciu o dwie faktury, wnosimy o umozliwienie rozliczenia
zadania wedtug proponowanego harmonogramu rozliczenia ustugi na podstawie trzech
faktur.

Tym samym wnosimy o zmiane zapiséw w § 6 pkt. 1 Wzoru umowy dotyczgcych
wynagrodzenia i sposobu wyliczenia wartosci faktur, gdzie na wysokosc¢ faktury sktadac¢
sie bedzie:

- Faktura 1: wartos¢ wykonania Etapu | - Dziatania przygotowawcze oraz 50%
wartosci Etapu |l oznaczonego w ofercie jako Wywo6z odpadow (Po wykonaniu usuniecia

odpadodw i przekazaniu do ostatecznej instalacji odzysku lub unieszkodliwienia),

- Faktura 2: pozostate 50% warto$ci wykonania Etapu Il oznaczonego jako Wywo6z

odpaddw (Po przetworzeniu odpaddéw w procesach odzysku lub unieszkodliwienia),

- Faktura 3: warto$¢ wykonania Etapu lll, IV i V oznaczone w ofercie jako

Dekontaminacja, Remediacja oraz Rekultywacja.

Majgc na uwadze powyzsze wnosimy rowniez o zmiane zapisow § 6 pkt. 5 Wzoru

umowy poprzez nadanie mu brzmienia:
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,Rozliczenie nastgpi na podstawie trzech faktur. Pierwsza faktura zostanie wystawiona
po | etapie polegajgcym na Dziataniach przygotowawczych oraz czesci etapu Il
polegajgcego na Usunieciu odpadow z dziatek o numerach 111 i 112 i przekazaniu do
instalacji. Druga faktura zostanie wystawiona po przetworzeniu odpaddéw w procesach
odzysku lub unieszkodliwienia. Faktury zostang wystawione po 1 czesSciowym odbiorze
(dziataniach przygotowawczych, usunieciu odpaddw i przekazaniu do instalacji) oraz 2
czesciowym odbiorze (przetworzeniu odpadow w procesach odzysku lub
unieszkodliwienia). Trzecia faktura zostanie wystawiona po odbiorze korncowym

(nastepujgcym po wykonaniu wszystkich 5 etapéw)”.
Odpowiedz 89

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.
Pytanie 90

W nawigzaniu do pytania 1 wnosimy zmiane zapisow pkt.12 OPZ dotyczgcych rozliczen

za realizacje danego etapu poprzez nadanie im brzmienia:

»1. Rozliczenie realizacji zamowienia pomiedzy Zamawiajgcym i Wykonawcg odbywac

sie bedzie na podstawie ustalonej kwoty ryczattowe;j.

2. Wykonawca bedzie sporzgdzat z kazdego etapu zamdwienia protokot odbioru etapu.
Protokoty odbioru I i Il etapu bedg wymaganymi zatgcznikami do protokotu odbioru
czesciowego oraz faktur czesciowych (podpisane przez upowaznione osoby ze strony
Wykonawcy i Zamawiajgcego). Pierwsza faktura zostanie wystawiona po | etapie
polegajgcym na Dziataniach przygotowawczych oraz czesci etapu Il polegajgcego na
Usunieciu odpadéw z dziatek o numerach 111 i 112 i przekazaniu odpadow do instalacji.
Druga faktura zostanie wystawiona po przetworzeniu odpadéw w procesach odzysku lub
unieszkodliwienia i przekazaniu Oswiadczenia potwierdzajgcego poddanie odpadéw
ostatecznemu procesowi odzysku lub unieszkodliwienia. Protokoty odbioru etapu I, 1V i
V (koncowego) bedg zatgcznikiem do protokotu odbioru kohcowego oraz faktury
koncowej. Do protokotow odbioru etapu zatgcznikiem bedzie sprawozdanie okresowe
wraz z zatgcznikami (pkt 11 OPZ). Zamawiajgcy zaakceptuje (podpisze) protokot

odbioru etapu, o ile wczesniej zaakceptowane zostanie sprawozdanie okresowe.
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Protokot bedzie sporzgdzany w trzech egzemplarzach (dwa dla Zamawiajgcego, jeden

dla Wykonawcy).

3. Ptatnosci za realizacje zamowienia bedg sie odbywaty w 3 transzach. Ptatno$¢
przelewem, na podstawie prawidtowo wystawionej faktury przez Wykonawce, z

terminem ptatnosci do 30 dni od dnia jej wptywu.”
Odpowiedz 90

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.
Pytanie 91

Zgodnie z zapisami OPZ pkt1 ppkt 4- grunt wydobyty na etapie bioremediacji Ex Situ, w
zaleznosci od wynikow badan ma zostac przekazany do koncowej instalacji odzysku lub
unieszkodliwienia. Jesli wyniki badan wskazywac¢ bedg na brak mozliwosci
zastosowania procesu odzysku czy odpad w postaci wydobytej ziemi ma zostac
poddany unieszkodliwieniu w procesie D10- zgodnie z zapisami pkt 1 ppkt 1 OPZ o
brzmieniu cyt.: ... Zamawiajgcy ustala zasade, iz na potrzeby niniejszego zamdwienia
ostateczny proces unieszkodliwienia oznacza proces D10 zgodnie z zatgcznikiem nr 2
do uoo”, czy mozna zastosowac inne procesy unieszkodliwienia? Prosimy o wskazanie

innych proceséw unieszkodliwiania, ktérych zastosowanie dopuszcza Zamawiajgcy.
Odpowiedz 91

Punkt 1 ppkt 1 OPZ dotyczy odpadow, ktére zostaty zmagazynowane na dziatkach.
Natomiast je$li chodzi o proces bioremediacji ex situ, opisany w pkt 1 ppkt 4 OPZ,
zgodnie z ktérym: ,dokonanie bioremediacji Ex Situ polegajgcej na wydobyciu gruntu na
gtebokosci okoto 1 m na powierzchni okoto 2300m2 (w zaleznos$ci od wynikow badan
gruntu) i przekazaniu go do koncowej instalacji przetwarzania lub unieszkodliwiania
odpadow niebezpiecznych”. W zwigzku z tym nie jest wymagany proces D10- nalezy

zastosowacé proces odzysku lub unieszkodliwiania.
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Pytanie 92
dot. SWZ dziat VIII ,Warunki udziatu w postepowaniu” pkt. 2.4.
Zamawiajgcy w SWZ w pkt. jw. wskazat:

»~Wykonawca spetnia warunek jezeli wykaze, iz w okresie 3 ostatnich lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym

okresie wykonat nalezycie co najmniej 3 ustugi z wszystkich ponizszych zakresow:

- odbioru i poddaniu ostatecznemu procesowi odzysku odpaddéw niebezpiecznych lub
ich unieszkodliwieniu w instalacji koncowej w tgcznej ilosci co najmniej 2 300,00 Mg, o

wartosci co najmniej 5 000 000,00 ztotych brutto;
- remediacji o wartosci fgcznej co najmniej 500 000,00 zt brutto;
- rekultywacji o wartosci tgcznej co najmniej 500 000,00 zt brutto”

Prosimy o wyjasnienie czy nalezy wykonac¢ po 3 ustugi z kazdego wskazanego zakresu
(kazda z nich na wskazane kwoty) czy Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony jezeli
Wykonawca wykaze sie wykonaniem 1 ustugi z kazdego z wymienionych zakreséw na

wskazang kwote?
Odpowiedz 92
Nalezy wykona¢ po 3 ustugi z kazdego wskazanego zakresu tj.:

- 3 ustugi odbioru i poddaniu ostatecznemu procesowi odzysku odpadow
niebezpiecznych lub ich unieszkodliwieniu w instalacji koncowej w tgcznej iloci co
najmniej 2 300,00 Mg, o wartosci co najmniej 5 000 000,00 ztotych brutto (tgcznie za

wszystkie 3 ustugi);

- 3 ustugi remediacji o wartosci tgcznej co najmniej 500 000,00 zt brutto (fgcznie za

wszystkie 3 ustugi);

- 3 ustugi rekultywaciji o wartosci tgcznej co najmniej 500 000,00 zt brutto (tacznie za

wszystkie 3 ustugi)”.
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Zamawiajgcy nie uzna warunku za spetniony jezeli Wykonawca wykaze sie wykonaniem

1 ustugi z kazdego z wymienionych zakresow na wskazang kwote.

Signed by /
Podpisano przez:

Tomasz Krzesinski

Date / Data: 2026-
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(Kierownik Zamawiajgcego)
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